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FORORD

Frin september dr 1935 till slutet av Andra virldskriget var
Svenska kyrkans prister enligt UD skyldiga att tillimpa av

de tyska Niirnberglagarna, for att hantera lysningsirenden.
Anda4 var det flera som inte brydde sig om UD:s instruktioner
till pastorsexpeditionerna. Bade prister och UD-tjinstemin
kunde i sin yrkesutévning, utan personliga risker, kringga
lagar for att hindra dramatiska inblandning i enskilda minnis-
kors 6nskan om att gifta sig med den de dlskade. Utomlands,
framforallt i Nederlinderna, bortsdg man helt frin det tyska

onskemadlet om skydd for blod och ira.

Anders Jarlert dr professor vid Centrum for teologi och reli-
gionsvetenskap, LLunds universitet. Han deltar bland annat

1 Vetenskapsridets forskningsprogram SweNaz (Nazismpro-
grammet Sveriges forhédllande till nazismen, Nazityskland och
Forintelsen) med d@mnet Nationalsocialistiska raslagar genom
statliga anvisningar vid tillimpning inom Svenska kyrkan.

I den hiir skriften dterger han delar av den forskningen.

Hans infallsvinkel dr hur det allra mest privata dras inien
raspolitik som var firgad av ditidens svenska utrikespolitik.

I detta hinseende avses beslut vid ridttsavdelnings inom
svenska UD, om att redan ar 1935 acceptera raslagarnas
definitioner betriffande dktenskapshinder och tva ér

senare infora en arierforsikran efter tysk forebild.

Men det dr inte de inrikes- eller utrikespolitiska besluten,
eller beslutsfattarna, som Anders Jarlert skriver om. Istillet
riktar han ljuset mot prister i Svenska kyrkan och undersoker
hur de tog stillning. Foljde de UD eller f6ljde de det kristna
kirleksbudskapet? Anders Jarlert ger exempel pé prister som
foljde sin religions dktenskapsregler och pa priister som juri-
diskt korrekt tillimpade en perverterad lagstiftning, dikterad

av nazister.

Anders Jarlerts skrift dr den tredje i en skriftserie fran Forum
for levande historia, som ges ut inom ramen for myndighetens
projekt Sverige och Forintelsen. For genomférandet av olika
delar av projektet har vi haft forméanen att samarbeta med

forskare 1 SweNaz.

Charlotte Haider, redaktor






ETT AKTENSKAP
OGILTIGFORKLARAS | BERLIN

Aktenskap ogiltigt pa grund av »ras«

En dag i borjan av 1950-talet steg en ung pojke in pa pas-
torsexpeditionen i S:t Petri forsamling i Malmo for att begira
aldersbetyg, som personbevisen da kallades. Han tillfrigades
vad han ville ha for efternamn.! Pé detta sitt rullades en mirk-
lig historia upp. Det visade sig att pojkens fordldrar var skilda
— utan att han visste om det, och utan att ndgon av dem hade

begirt det.

Den 27 mars 1940 hade Tyska legationen 1 Stockholm riktat
en skrivelse till det svenska utrikesdepartementet. Dir med-
delades att Erwin Miihl, »av arisk hirstamning«, i London
gift sig med »den svenska medborgaren av icke-arisk hir-
stamning« Rico Gordin, och att detta dktenskap genom dom i
Landgericht Berlin den 30 september 1939 forklarats ogiltigt.
Domen hade vunnit laga kraft den 22 november 1939. Den
27 april 1940 meddelades i Deutscher Reichsanzeiger und
Preussischer Staatsanzeiger att Miihl dven forlorat sitt tyska
medborgarskap. Anledningen var att han var tysk »arier« och
hustrun judinna.?

Den 3 april 1940 hade byrdchefen Magnus Hallenborg pé
svenska UD skrivit till pastorsimbetet 1 Solna och begirt
uppgift om huruvida makarna var kyrkoskrivna dir. Arendet
tycks sedan ha legat pd Hallenborgs bord i nistan ett halvir,
innan han den 5 november pd nytt kontaktade pastorsimbetet.
Det tyder pd att han tvekade infor den vidare hanteringen av
drendet.

Hallenborg skrev:

»1 anslurning till dagens telefonsamtal har jag dran héirmed
bringa till Eder kannedom, att hirvarande tyska beskickning

— pd sdrt i avskrift nédrslutna verbalnote den 27 mars 1940
utvisar — meddelat, att Landgericht Berlin genom utslag den

30 september 1939 dimt till dtergdang i det dktenskap tyske
medborgaren Erwin Ernst Georg Miihl den 6 april [sic] 1937
1 London ingdrr med svenska medborgaren Rico Gordin. Miih!
ar fodd den 9 augusti 1916 1 Berlin och Gordin den 6 juni 1914
1 Stockholm.



Endr ifrdgavarande utslag jamlikr giillande svensk lag rorde

bora har i riket erkannas (se Lagberedningens forslag ang. vissa
internationella ratrsforhdllanden 1, Statens offentliga utredningar
1929:12 sid. 108 [ff), liirer anteckning om dktenskapets dtergang
bora ske i forsamlingens kyrkobicker. Da enligt tysk lag dikten-
skapet dr att anse sasom upplost ex tunc [med tillbakaverkande
kraft], synes den kvinnliga kontrahenten icke hava forvdaroat tyskt
medborgarskap. Parternas efter giftermdlet fodda barn lirer vara

att betrakta sdasom barn utom dktenskap. «

Ingenting tyder pa ndgon tveksamhet hos pastorsimbetet 1
Solna om att anteckning skulle goras, diremot hur. Man an-
tecknade nimligen i forsamlingsboken forst » Frsk« [franskild]
som sedan stroks 6ver och ersattes med »Aktensk. dtergittc,
liksom dateringen dndrats frin »40« till »39 30/9«. [ anteck-
ningskolumnen inférdes hinvisningar till utslaget frin Berlin
och att »Enl. skrivelse frin UD 5/11 dr 1940 skall domen dga
giltighet 1 Sverige«. Om sonen antecknades »Barnet skall
betraktas ss. u. d.«.’

Den tredrige sonen fick alltsa retroaktivt utomiktenskaplig
bord, och modern blev retroaktivt ogift mor. Vad detta socialt
kunde innebira i 1940-talets Sverige dr det idag svart att fore-
stilla sig. Ord som stigma och trauma gor sig litt piminda. En
i och for sig konsneutral lag fick pa detta sitt konsekvenser
som sérskilt drabbade kvinnor och barn.

Det betinkande som Hallenborg hinvisade till hade inte ome-
delbar relevans for det aktuella fallet. Det avser ett forslag till
konvention endast mellan Sverige, Danmark, Finland och Nor-
ge. Vissa generella omstindigheter framgér, som att »utlindsk
atergdngsdom bor vinna erkinnande i samma utstrickning som
skillnadsdom«, samt att om ett »konventionsfall« foreligger,
»linder beslutet utan vidare till efterriittelse«.* Diremot gir
betinkandet inte in pd undantagen i den internationella dkten-
skapslagstiftningen. Hir hade kunnat finnas en méjlighet for
svenska UD att istéllet hdnvisa till intentionen i den svenska
lagen, som anger att inget dktenskap far »hir 1 riket forklaras
ogillt av den anledning att det ingétts [---] emot forbud mot
iktenskap mellan dem, som iro av olika religion [---]«.?

Denna motivering hade kunnat dberopas for att vigra er-
kidnna den tyska domen. Utdragen ur kyrkobockerna om Rico
Gordin och hennes forildrar upplyste endast om deras reli-
gion. Ndgon anteckning om »ras« har aldrig pabjudits i svensk
folkbokforing. Det hade ocksa varit helt i enlighet med tidigare
svensk rittsuppfattning att uppfatta »jude« enbart med syft-
ning pd religionstillhorighet.



Denna mojlighet hade dock i praktiken omintetgjorts
genom den arierforsikran som svenska UD — utan féregdende
tysk begiran — infort i september 1937. Genom denna forsik-
ran hade de tyska Niirnberglagarnas rasméissiga definitioner
godtagits av samma myndighet som nu uttalade sig om den
tyska domens erkinnande i Sverige.®

UD hade ocksa kunnat invinda att det fanns en stark svensk
anknytning, det vill sédga att den judiska parten var svensk
medborgare, och att domen hade meddelats mot en utebliven
svarande som inte hade getts mojlighet att ga i svaromal, och
att den dirfor kunde forvigras effekt i Sverige.

En annan och mera praktisk utvdg hade varit att helt enkelt
lata bli att anteckna domen, eftersom ingen av makarna lingre
var tysk medborgare. Enligt svensk lag hade de darfor rdct ate
gifta sig med varandra. Liikavil som att lita dem inga nytt dk-
tenskap kunde man rimligen ha létit bli att anteckna den tyska
ogiltighetsdomen. Men anteckningar i kyrkobocker har inte
rittskonstitutiv innebord. Ett korrekt forfarande hade istil-
let varit att en svensk domstol prévat huruvida den utlindska
domen gillde i Sverige. Nu prévade och avgjorde UD:s ritts-
avdelning denna fraga, helt i strid med sitt vanliga papekande,
att UD saknade behorighet att uttala sig om innehdllet i
svensk lag eller om tolkningen av svenska rittsregler — en in-
stillning som blir synlig i formuleringen om arierforsikran, att
den »torde béra avfordras«. UD:s formulering att anteckning
»ldrer bora ske« 1 kyrkobdckerna uppfattades uppenbarligen

av pastorsimbetet i Solna som tvingande.

Det dr inte klart om man pa UD:s rdttsavdelning verkligen
kint till att Erwin Miihl redan mist sitt tyska medborgarskap.
Det gjorde man diremot pd pastorsimbetet i Solna, som i for-
samlingsboken antecknat »statslos«, utan vidare hinvisning,.
Miihl blev svensk medborgare forst den 8 november 1946.7

I minnesteckningen 6ver kontraktsprosten, hovpredikan-
ten och domkapitelsledamoten Karl Ekman 1 Solna ségs att
»vardagsarbetet pd pastorsexpeditionen lade han sig inte i«.
For ovrigt talas om sdvil »dmbetsmannah6ghet« som djup
empati.® Yteerst ansvarig var han dock. Det dr dock troligt att
fallet handlades av komminister Karl Johan Knut Jansson, som
i varje fall besvarade Hallenborgs skrivelse den 3 april 1940.°

Handlingarna i ett med paret Miihl-Gordin jimforbart fall
—en tysk man som i utlandet ingdtt diktenskap med en utlindsk
judinna — har getts ut av Reinhard-M. Strecker. Det ldter oss

ana vad som kunde blivit f6ljden dven for icke-judiska tyskar



i Sverige, om de efter att ha gift sig med en jude, dtervint till
"Tyskland. Landgericht Berlin domde den 2 augusti 1938 i malet
mot en man, vars familj var av »tyskt blod« och evangelisk
bekinnelse. Han hade 1932-33 tillhort det tyska kommunist-
partiet och den 13 februari 1936 1 Leningrad gift sig med en
sovjetrysk judinna, som han ldrt kinna ndr hon arbetade i Berlin.
I Sovjetunionen anklagades han for fascistiskt spioneri och kon-
trarevolutionir verksamhet, satt hiktad i sex och en halv ménad,
avtvangs ett 16fte att arbeta for den sovjetiska underittelsetjins-
ten och utvisades sedan till Finland, varifrin han atervinde till
Tyskland. Han arresterades vid sin dterkomst till Stettin den 14
februari 1938. I domskilen angavs att ett i utlandet beginget
brott inte kunde bestraffas i Tyskland, men eftersom den
anklagade erkint att dktenskapet ingdtts 1 Sovjet med syfte att
kringga den tyska lagen, kunde dktenskapet ogiltigforklaras.
Nigon ordentlig utredning om hustruns status gjordes knappast
utan man ndjde sig med mannens uppgifter att hon, hennes
fordldrar samt far- och morforildrar varit »mosaiska«. Mannen

domdes till tva ars tukthus. 1

Aktenskapet blir giltigt igen men férst 1955

Det ogiltigforklarade dktenskapet mellan makarna Miihl-Gor-
din blev giltigt igen genom ett senare beslut av ett annat
pastorsimbete, men forst 1955. Makarna riktade en anhéllan
till pastorsimbetet 1 Slottsstadens forsamling 1 Malmo, dir de
nu bodde, att »pastorsimbetet ville annullera anteckningen
om dterging av vart diktenskap, s att vi i kyrkobéckerna std
antecknade som dkta makar, gifta den 15/4 1937« Denna
anhallan hade foregétts av en omfattande korrespondens.
Kyrkoherde Olle Nivenius skrev forst till UD:s rittsavdel-
ning, som pa detta sitt, 15 ar efter sin senaste skriftvixling
i drendet, fick mojlighet att pd nytt uttala sig. Av skrivel-
sen framgér att Nivenius tillritc vederboérande »att nu ingd
dktenskap 1 Sverige — de synas ej tidigare ha varit fullt pa det
klara med att de ej dro forenade 1 dktenskap — men av dtskil-
liga kinsloskil tyckas de hesitera infor ett sdidant steg«." Den
11 februari meddelade chefen for Juridiska byran, Géran von
Otter — samma man som pa ett tdg i Polen 1942 fatt hora SS-
oversten Kurt Gersteins tidiga berittelse om Férintelsen — att
den tyska civilprocessordningen anvisade »en viss mojlighet«
att vicka talan om upphivande av dtergdngsdomen eller att
ingd nytt dktenskap. Efter att pa sedvanligt sdtt ha konstate-
rat att UD saknade behorighet att uttala sig om innehéllet i
svensk lag eller om tolkningen av svenska rittsregler gav von



Niirnberglagarna hade till sist, tio ar efter vérlds-
krigets slut, spelat ut sin roll i Svenska kyrkans
statliga funktion som lysnings- och dktenskaps-
myndighet | Sverige

Otter slutligen rddet, att om personerna inte ville lata sig vigas
pa nytt »torde den formellt riktiga vigen att fa dtergdngsdo-
mens verkan provad i Sverige vara att de hos pastorsimbetet
gora formlig framstéillning om att anteckningen i kyrkobock-
erna om dktenskapets dtergang upphives. Pastorsimbetets
beslut torde senare kunna éverklagas i sedvanlig ordning«.'?
UD tog alltsa inte upp frigan om den tyska domens giltighet
1 Sverige — 1940 hade pastorsimbetet i Solna ddremot fitt
besked att den »jimlikt gillande svensk lag torde bora hir i
riket erkdnnas«. Nu rittades sjdlva anteckningen, inte den
tveksamma tolkningen av rittsliget.
Kyrkobokforingsinspektéren Emil Ahrent som var
kyrkoherde i1 Fjelie, gav samma rdd tillimpat pd pastors-
expeditionens plan. Han ridde Nivenius att laita makarna
gora en skriftlig framstillning till pastorsimbetet, att bifalla
denna med hinvisning till féreliggande undersékning och
skriftvixling, att verkstilla dndringarna och gora vederborliga
aviseringar, varpd samtliga handlingar borde arkiveras som
bilagor till férsamlingsboken. »Ingen av makarna ha nagon
anledning att 6verklaga ett sddant beslut. Ingen myndighet i

Sverige, mannen ir ju svensk medborgare. Om kvinnan ir tysk

medborgare skulle tysk myndighet kunna tinkas bliva miss-

nojd. Det finns sannolikt ingen anledning att befara detta. «!3

Den 10 mars 1955 beslot kyrkoherden i Slottsstadens for-
samling i Malmd, Olle Nivenius, att »dd dktenskapet ingatts
i England i den form som lagen dir féreskriver och dd en av
makarna ej var tysk utan svensk medborgare vid dtergdngs-
domens avkunnande, har anskan denna dag bifallits, efter
noggrann undersokn.«."* Beslutet 6verklagades inte, utan
vann laga kraft. Sent omsider hade en svensk myndighet

— pastorsimbetet i Slottsstaden — anslutit sig till vad vi kan
kalla den nederlindska tolkningen att ta sdrskild hidnsyn till
den inhemska parten, och Niirnberglagarna hade till sist, tio
ar efter virldskrigets slut, spelat ut sin roll 1 Svenska kyrkans
statliga funktion som lysnings- och dktenskapsmyndighet i

Sverige.

1
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ETT INTERNATIONELLT RATTSLAGE

Hur kunde det bli sa?

Nir den tyska medborgaren Erwin Miihl r 1937 ville gifta sig
med svenska medborgaren Rico Gordin, var det inte mojligt

i Sverige eftersom hon — men inte han — var av judisk bérd.
Genom en av de sd kallade Niirnberglagarna, lagen »till skydd
for det tyska blodet och den tyska dran« av den 15 september
1935, forbjods dktenskap mellan judar och tyska statstillhoriga
av »tyskt eller nirbesliktat blod«. Enligt en samtidigt utfir-
dad medborgarskapslag definierades riksmedborgare som
statstillhoriga av »tyskt eller nirbesliktat blod« som genom
sitt upptriadande visade att de ville tjina det tyska folket och
riket i trohet. Skillnaden definierades alltsa frimst utifrin
»blodet«. I tillimpningsforordningen av den 14 november
definierades »jude« som den som hirstammade frin minst

tre i rashinseende heljudiska far- eller morférildrar, eller fran
tva heljudiska far- eller morforildrar och tillhérde den judiska
religionsgemenskapen eller var gift med en jude. Aven den
som var fodd i ett dktenskap med en jude definierades som
jude, om dktenskapet hade ingitts efter den 15 september
1935. Detsamma gillde f6r barn som hade avlats i utoméak-
tenskapligt umginge med en jude och fotts efter den 31 juli
1936." Hela denna rasmiissigt grundade definitionskatalog ir,
och var dven d, frimmande for svensk ritestradition. Aldre
svensk lagstiftning om judars dktenskap hade utgdtt uteslu-
tande frdn religionstillhorigheten, och tillitelse till giftermal
mellan kristna och judar medgavs definitivt genom kunglig

kungorelse den 20 januari 1863.'

For andra religiosa grupper,
sirskilt baptister, bestod svirigheterna lingre.'”” Annan dldre
sarlagstiftning, som att »lappdring« fick gifta sig redan vid 17
eller 18 ars dlder, baserades inte heller péd »ras«, utan pad sociala

omstindigheter.'

Det har ibland hivdats att den nationalsocialistiska defini-
tionen av »jude« inte var rasmissig, utan baserad p4 far- och
morforildrarnas religionstillhorighet. I sjilva verket var denna
endast en komponent, om dn oftast den avgorande. Efter-

som ingen folkbokforts efter »ras«, var man tvungen att utgd
frin anteckningar om forfidernas religion. Dirmed avslojade
forestillningen om en »blodsmissig« raslagstiftning sin logiska
orimlighet.” Det kunde ocksad ricka att ha betalt skatt till det

13



israelitiska religionssamfundet eller att vara gift med en jude.
Det visar att det inte handlar om religios motivering utan om
att ticka in olika former av registrerade anknytningar till den
som en mytisk storhet uppfattade »judenheten«.? Inom sven-
ska UD konstaterade Tage Gronwall korrekt: »Avgorande ér
hirstamningen, silunda ej trosbekidnnelsen. [---] Hirvid giller,
att far- och morforildrar presumeras vara heljudar, direst de

varit mosaiska trosbekinnare. «*!

I Tyskland drabbade Niirnberglagarna, direkt eller indireke,
ungefir 502 000 rasmissigt definierade »heljudar«: 450 000
judiska + 50 000 kristna »heljudar« + 2 000 kristna »trekvarts-
judar«, och 195—-205 000 Mischlinge: 70-75 000 »halvjudar« +
125—130 000 »kvartsjudar«.?

Fran september 1935 till Andra virldskrigets slut beaktades
de tyska Niirnberglagarna av Svenska kyrkans prister i deras
statliga funktion som lysningsforrittare. I sin egenskap av
statlig myndighet var Svenska kyrkan fram till 1991 ansvarig
for alla hinderspréovningsbeslut, dven infor borgerliga vigslar.
Att en tysk medborgare av sd kallad arisk bord enligt svensk
lag under dren 1935-1945 inte fick gifta sig med en person av
judisk bord var linge obekant. I den 1964 reviderade utgdvan
av Hugo Valentins standardverk Judarna i Sverige sidgs det till
och med att myndigheterna linge principiellt avbsjde, men s
smaningom av praktiska skiil accepterade den skillnad mellan
»arier« och »judar«, som inforts i det nazistiska Tyskland, och
enligt vilken dven dopta judar giillde som judar.® I verk-
ligheten accepterade svenska UD:s rittsavdelning omedelbart
raslagarnas definitioner betriffande dktenskapshinder och
inférde efter tva ar dven for svenska medborgare en arier-

forsidkran efter tysk forebild.

I den juridiska efterkrigslitteraturen finns den svenska skyl-
digheten att beakta Niirnberglagarna delvis omnimnd, men
inga kinda fall anges. I Hjalmar Karlgrens ldrobok i interna-
tionell privatrite (1945) sigs till och med att »huruvida ett for
svensk rittsdskddning extremt stétande dktenskapshinder
(judelagar!) verkligen skulle hir i riket respekteras, dr vil
dock en 6ppen friga«.?* T Wilhelm Michaelis undersokning
om internationell privatritt enligt svensk ritt och rittskipning
(1948) behandlas saken betydligt utforligare. Han konstru-
erade ett hypotetiskt exempel med en svensk av judisk
trosbekinnelse som ville gifta sig med en tysk Arierin. Hon
skulle da privas efter tysk ritt, som forbjod dktenskapet. Men
Michaeli menade (med hinvisning till Karlgrens not) att det



vore tinkbart att pd grund av ordre public (grundliggande
principer i inhemsk rittsordning) undvika att tillimpa den
tyska ritten, om dess rasperspektiv var visensfrimmande for
svensk riitt. Paret hade kunnat gifta sig i exempelvis Norge
eller England, och ett sddant dktenskap skulle da vara gilt-

igt 1 Sverige. Michaeli hivdade ocksa att den tyska ridttens
ogiltigforklaring av detta dktenskap frin svensk synpunkt var
betydelselds.” Han tycks inte ha satt sig in i de tyska reglerna
for ogiltigforklaring av dktenskap som hade ingitts i utlandet.
Inte heller tagit hinsyn till att de reglerna frimst gillde om
iktenskapet hade ingatts for att kringga tysk lag. Liiksom
Karlgren har han saknat kinnedom om att Niirnberglagarna

faktiskt beaktades i Sverige.

Haagkonventionen
- en bindande internationell 6verenskommelse

Sveriges riksdag har aldrig stiftat ndgon lag som foérbjudit s
kallade arier att gifta sig med rasmissigt definierade judar.
Men o6verstatlig reglering pa dktenskapsrittens omrade

forekom i1 form av konventioner. Enligt den tolkning som kom
att dominera forbjod konventionen tyska undersdtar att gifta
sig med nagon som definierades som jude, om de enligt tysk

lag definierades som arier.

Ar 1893 hade en mellanstatlig organisation grundats i Haag
— Haagkonferensen for internationell privatritt — i syfte att
gradvis inféra enhetlighet i bland annat frigor om #dktenskaps
ingdende och upplésning nir det fanns utlandsanknytning.
Sverige blev medlem av Haagkonferensen dr 1894 och
ratificerade samtliga vid konferensen fére Andra virldskriget
antagna konventioner.?® I Haag sléts den 12 juni 1902 en
iktenskapsrittslig 6verenskommelse, som for Sveriges del
inforlivades genom Lag 1904:26 s. 1 om vissa internationella
rittsforhdllanden rorande dktenskap och formynderskap
(IAL). Utlindska undersatars ritt att ingd fiktenskap i Sverige
skulle privas efter lagen i deras hemland.?

Till Haagkonventionen om idktenskap 1902 hade langt ifran
alla europeiska stater anslutit sig. [ sin stora undersékning
om Niirnberglagarna och berévandet av judarnas rittigheter
inom civilritten har Andreas Rethmeier visat att man vid
tiden for Niirnberglagarnas tillkomst kan urskilja tre grupper
av stater: forst de som konsekvent tillimpade den si kal-
lade domicilprincipen (hemvistprincipen), det vill sdga att

iktenskapshinder alltid provades efter lagen pa bostads- eller
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Enligt den dominerande tolkningen férbjéds
tyska undersatar som enligt tysk lag definie-
rades som arier, att gifta sig med ndgon som
definierades som jude.

vistelseorten. Denna princip tillimpades i Storbritannien,
USA, Danmark, Norge, Island, Lettland, Litauen, Bulgarien,
i de flesta sydamerikanska stater och for tyskar i praktiken
ocksd 1 Sovjetunionen. I den andra gruppen provades even-
tuella dktenskapshinder istillet konsekvent efter lagen i
kontrahenternas hemland. Hir finner vi Finland, Estland,
Belgien, Frankrike, Spanien, Portugal, Osterrike, Tjecko-
slovakien, Jugoslavien, Grekland och Ruminien. Aveniden
tredje gruppen tillimpades lagen i kontrahenternas hemland,
men inte pa grund av statstillhorighetsprincipen enbart, utan
sd som den tillimpats i Haagkonventionen 1902. Hir finner vi
— forutom "Tyskland — Sverige, Nederlinderna, Luxemburg,
Schweiz, [talien, Ungern, Danzig och Polen.®

Det kan tyckas som om det i praktiken inte skulle ha varit
ndgon skillnad mellan grupp tva och tre — resultatet borde ju
ha blivit detsamma. Sé var det emellertid inte. I den andra
gruppen, dir man utgick fran statstillhérighetsprincipen,
kunde man nimligen viigra tillimpa regler som stred mot
det egna landets ordre public (grundliggande principer i
inhemsk rittsordning). Detta intriffade ocksa just betridffande
tillimpningen av de tyska raslagarna. I den tredje gruppen
kunde didremot i princip inga undantag goras med hinvisning
till en nationell ordre public, om de inte redan gjorts i den
nationella lagstiftning genom vilken Haagkonventionen blivit
antagen i respektive land.

Den tyska lagstiftarens avsikt var att Niirnberglagarna
skulle tillimpas pd tyska medborgare dven i utlandet. I Ernst
Brandis kommentar frin 1936 hinvisas uttryckligen till
Haagkonventionen 1902 for 16sande av konflikter mellan lagar
i friga om iiktenskap.” Gentemot utlandet forsokte man ritt-
fiardiga raslagarna genom hinvisning till de dktenskapsforbud
mellan raserna som inforts i USA med borjan 1913; ar 1935
gillde sidana dktenskapsforbud i trettio amerikanska stater.
Judar riknades dir emellertid 6verallt till den vita, kaukasiska
rasen, och den orittfirdiga behandlingen av de svarta ingick
inte i ndgot planmissigt regeringsprogram.’ Dessa forsok att
rittfirdiga de tyska raslagarna lyckades dven i Sverige. Inom

UD tycks attityden till de nya rashindren till en bérjan ha



varit densamma som till de amerikanska, som vid denna tid

i praktiken inte aktualiserades vid ndgot faktiskt lysnings-
forfarande 1 Sverige. Som inledning till en redogorelse for
Niirnberglagarnas innehdll i Svensk Kyrkotidning sd sent som
1942 sammanfordes ocksd de tyska och amerikanska férbuden

mot dktenskap »pd grund av rasolikhet«.’!

I ett féredrag om den nationalsocialistiska lagstiftningen och
ordre public som forbehall mot tillimpning av frimmande
lagstiftning i den internationella privatritten, héllet vid In-
ternational Law Associations ssmmantride den 28 november
1935 1 Berlin, hivdade professor Carl Schmitt att Haagkon-
ventionen forsokt inskrinka mdojligheterna att dberopa den
for internationell samverkan stérande ordre public. Enligt
konventionens artikel 3 kunde sddana forbehall goras gillande
enbart gentemot religiost motiverade dktenskapshinder eller
— forbud. Dirav foljde att fordragsstaterna inte kunde dberopa
ordre public gentemot rasmissiga, biologiska, eugeniska eller
liknande dktenskapsférbud, inte heller gentemot den nation-
alsocialistiska lagstiftningen. Lysningsforrittarna i samtliga
fordragsstater var forpliktade att inte bevilja lysning och
ingdende av dktenskap.** Schmitts tolkning stimmer med
forarbetena till Haagkonventionen. Den ddvarande kom-
missionen hade uttryckligen velat undvika en allmén ordre
public-formulering och avslog dirfor belgiska och franska
forslag i denna riktning. 3

Tl den svenska situationen hor vidare att »rasflyktingar« i
Sverige inte riknades som politiska flyktingar. Visserligen erkin-
de 1936 drs statliga utredning om revision av bestimmelserna
om utldnnings ritt att vistas i landet, att folkridttens definition av
»politisk flykting« inte var »tillrickligt omfattande«. Till dem
som inte riknades dit horde de »som limnat hemlandet dérfor
att de pa grund av sin ras eller eljest inskridnkts i sina forsorj-
ningsmojligheter eller dir kinna vantrevnad«. Utredningen
stannade emellertid vid att ge en sérstdllning dven 4t dem som
»pd grund av sin politiska dskddning eller andra politiska skil
riskera att bliva intagna i koncentrationsliger eller att drabbas
av andra liknande atgirder«.* T utredningen ingick bland an-
dra byrachefen i UD Magnus Hallenborg, som vi redan mott.
Mest anmirkningsvire ur ett sentida perspektiv ter sig ordet
»vantrevnad« som en beskrivning av raslagarnas konsekvenser
i Tyskland. Den bindande definition av »politisk flykting«
som utredningen foreslagit, ersattes i regeringens proposition
av en storre handlingsfrihet for myndigheterna.®® Riksdagsde-

batten handlade om hur 6ppen attityden borde vara gentemot
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politiska flyktingar, inte om hur detta begrepp skulle defini-
eras.’® Grundinstillningen uttryckte en balansging mellan en
humanitir instillning att hjdlpa de drabbade, och en strivan

att halla Sverige »utanfor«.*’

Hade svenska myndigheter kunnat kringga raslagarna?

Erwin Miihl och Rico Gordin fick alltsd inte gifta sig 1 Sverige.
Istillet gifte de sig i St. Pancras i England 1 april 1937.
Eftersom Storbritannien inte antagit Haagkonventionen

och dktenskapet ingicks enligt brittiska regler, blev det

giltigt ocksd 1 Sverige. Senare samma ér foddes sonen Broni-
slaw. Nodvindigheten att behova dka utomlands for att gifta
sig uppfattades av makarna inte som ndgon tragedi. Brudens
far bekostade resan till England och paret sdg det som ett

slags brollopsresa.

"Tyska legationen i Stockholm inledde snart en vildig
utredning. I en not till legationen i juli 1935 hade det svenska
utrikesdepartementet visserligen framhallit att 6vervakning
av utlinningar var en uppgift uteslutande for svenska myn-
digheter. Trots detta hade tyskar av politiska skl forhort och
kontrollerat landsmén i Sverige. I slutet av november framholl
UD paé nytt att vissa tyskar inte iakttog nédvindig forsiktighet.
Uppehillstillstindet drogs dirfor in for fyra tyska medborgare
som dgnat sig at sddan kontrollverksamhet. I januari 1936 kom
reaktionen: fyra svenska medborgare utvisades ur "Tyskland.

I februari slog utrikesminister Sandler i ett anférande i Stock-
holms arbetarekommun fast att endast svenska myndigheter
hade ritt att 6vervaka utlindska medborgare.”® Men Tyska
legationen fortsatte sin verksamhet.

Av legationens utredning framgar att Miihl bott 1 Stockholm
sedan den 1 maj 1936 och i LLondon gift sig med en svensk
medborgare av »icke-arisk hirstamning«. Han hade utan om-
svep erkint att han gift sig med »Judinnan G.« och hade inte
uppgivit nagra skil som kunde motivera hans handlingssitt.
Aktenskapet hade ingétts i England, eftersom de svenska
myndigheterna tog hinsyn till de i Tyskland gillande dkten-
skapshindren. Frigorna om ogiltigférklaring av dktenskapet
och forlust av tyskt medborgarskap 6verlimnades till vidare
provning.*

Den 1 augusti 1938 skrev overdklagaren vid L.andgericht
Berlin till den tyska riksjustitieministern angidende ogiltig-
forklarande av dktenskapet. De nédvindiga undersokningarna

om Miihl hade avslutats, diremot aterstod att undersoka



om fru Miihl var judinna enligt definitionen i tillimpnings-
forordningen till Niirnberglagarna.* Dirmed inleddes en
omfattande korrespondens som avsljar hur det nazityska
rittsmaskineriet lade ner dtskilliga timmars arbete pd att
forsidkra sig om fullstindig rittssikerhet for varje inblandad
individ i en juridiskt korrekt tillimpning av en perverterad
lagstiftning. Genom detta frenetiska arbete legitimerades
ordttfirdigheten psykologiskt. Tillimpningen av denna
»lagliga orittfirdighet« — som pekar pa den bade teologiskt
och juridiskt viktiga distinktionen mellan ritt och rittfardighet
— var alltsa ytterst korrekt och noggrann.

Riksjustitieministern sinde drendet vidare till tyska utrikes-
departementet, som skickade det tillbaka till legationen i
Stockholm, som i sin tur sinde 6ver det till Erwin Miihl sjilv,
som skriftligen intygade att hans hustru Rico Miihl, f. Gordin,
var »av heljudisk bérd«. Legationen meddelade i sin tur tyska
utrikesdepartementet, atct Miihl hade uppgett att hans hustru
var judinna enligt § 51 1. forordningen den 14 november 1935.%!

Nista steg blev att Gestapo den 22 december 1938 av
tyska utrikesdepartementet begirde upplysningar om Miihls
adress och hans politiska och 6vriga férhallningssitt, samt om
det fanns barn i iktenskapet. Gestapos begiran skickades
vidare till Tyska legationen i Stockholm. Parallellt medde-
lade riksjustitieministern att Miihls forklaring inte utgjorde
tillriickligt bevis for hustruns »heljudiska bord«. Dirfor borde
tyska utrikesdepartementet hos legationen 1 Stockholm begira
inforskaffandet av erforderliga dokument, sirskilt fodelseat-

test for fru Miihl och vigselattest for hennes forildrar.*

Arendets behandling borjade anta Kafkaliknande drag,

och visar hur den villutvecklade byrdkratin i den totalitira
staten, nirmast i ett slags konkurrens mellan olika instanser,
tenderade att bli sjilvgdende. Aven mellan riksinrikesmin-
isteriet och nazistpartiet, SS och siikerhetspolisen skilde sig
meningarna.® I sin bok om kvinnorna pa Rosenstrasse skriver
Nathan Stoltzfus att 1941 och 1942 lade byrdkraterna i de
tyska ministerierna fortfarande ner enorm tid pa att reda ut
de komplikationer som judisk-tyska familjer »stillde till« for
raspolitiken.* Vi kan bara tilligga att det giillde dven judisk-
tyska familjer i Sverige.

"Tyska legationen begirde nu utdrag ur fédelse- och dop-
boken i Maria Magdalena forsamling, av vilket framgick att
flickan Rico [sic] var dotter till skriddaren Rachmel Gordin
av mosaisk bekinnelse och hans hustru Sonja Zernaffsky.

Fran Matteus férsamling fick man ett intyg pa att Rico Miihl,
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f. Gordin den 15 april 1937 ingdtt iktenskap med Erwin Miihl
1 St. Pancras. Samma dag begirde "Tyska legationen av Mo-
saiska forsamlingen 1 Stockholm ett intyg om vigseln mellan
kvinnans forildrar. Denna ganska hipnadsvickande begiran
synes inte ha besvarats. Av en PM frin Tyska legationen till
det tyska utrikesdepartementet framgar att Miihl sjdlv inte
lagt ner ndgon moda pa att skaffa fram handlingar om sin hus-
tru. Den 8 juli skickade legationen slutligen 6ver handlingarna
till Berlin. Arendet hade forsenats, skrev man, dé Miihl trots
upprepad uppmaning inte hade skaffat fram ndgra handlin-
gar, och dessa forst efter tidsédande undersokningar kunnat
framskaffas.* Inte heller legationen tycks ha gjort sig ndgon
storre bradska.

Den 20 november 1939 sinde Der Reichsfiihrer-SS und Chef
der Deutschen Polizei drendet vidare till Auswirtiges Amt
med begiran om forlust av medborgarskap for bida makarna.
Samma dag skickade Reichssicherheitshauptamt en skrivelse
i drendet till Riksinrikesministeriets avdelning 1. Den 29 no-
vember meddelade Tyska legationen i Stockholm att varken
legationen eller Nationalsocialistiska partiets .andesgrup-
penleiter for Sverige hade ndgra invindningar mot ett beslut
om forlust av tyskt medborgarskap.* Enligt polisens rapport
bildade Tyska legationen en egen particell, understilld det
svenska landsférbundet av NSDAP¥
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RASTANKANDE SOM FORUTSATTNING

Aktenskapslagstiftningen och Férintelsen

Den mycket restriktiva svenska invandringspolitiken
gentemot judiska flyktingar och inférandet av de tyska
Niirnberglagarna 1935 har sedan linge — var for sig — uppmirk-
sammats av forskningen. Hir handlar det istéllet om hur de
flyktingar som faktiskt fick stanna 1 Sverige behandlades, och
om hur den tyska raslagstiftningen nddde dem #ven i Sverige.
I historiens ljus blir det tydligt att den effekt de nazityska
raslagarna fick i Sverige var ett led i den utveckling som kul-

minerade i Forintelsen. D3 forstod man inte det.

Den mesta forskningen har gillt och giller alltjdmt forhallan-
dena under Andra viirldskriget. Genom att uppmirksamma
utvecklingen fran 1935 blir det tydligt att Sveriges bero-

ende av Nazityskland i vissa avseenden var tidigare och

hade andra orsaker in man foérut trott. Forskningen kring
Svenska kyrkan och Foérintelsen har till stor del fokuserat pa
enskilda prister och lekmin med nazisympatier, offentliga
protester mot nationalsocialismen eller en mera vacklande
hallning. Omsvingningen i kyrkans officiella forhallningssitt
efter deportationen av de norska judarna i november 1942
och kyrkoledningens senare forsok att positionera sig som
aktiv medlare 1 uppbyggandet av det nya Europa har likasa
uppmirksammats. Hiar handlar det mera om vardagens kyrko-
historia, om enskilda minniskors méte med den lokala kyrkan
pa pastorsexpeditionen och vad det praktiskt forde med sig i
deras egna liv.

I Svenska kyrkans foérsamlingar férdes under den hir
aktuella tiden sirskilda lingder 6ver sa kallade frimmande
trosbekinnare. Orsaken till detta var inte alls antisemitisk
— bestimmelsen gillde dven till exempel romerska katoliker.
Diremot kanske priisterna i just de férsamlingar som under
virldskriget hade att f6lja de tyska raslagarnas dktenskapshin-
der, ocksa kunde ha insett vilka konsekvenser de sirskilda
lingderna 6ver mosaiska trosbekinnare kunde fatt i hindelse
av en tysk ockupation av Sverige. Enligt anvisningarna frin
svenska UD:s rittsavdelning kopplades nimligen anteckning

om judisk religion och konstaterandet av judisk »ras« samman
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pa ett sitt som dittills varit frimmande for svensk kyrkobokfo-
ring. Och de nationalsocialistiska definitionerna aktualiserades

dven pd de svenska pastorsexpeditionerna.

Vagen till en svensk arierférsédkran

Nir det gillde lysningsforfaranden med tyska medborgare

1 Sverige radde till en bérjan viss ovisshet inom UD hur de
tyska raslagarna skulle beaktas. Standardmissivskrivelsen den
1 oktober 1935 f6ljde ordagrant formuleringen i lagen »till
skydd for det tyska blodet och den tyska dran« den 15 sep-
tember 19335, att »tysk medborgare av tysk eller nirbeslidktad
ras md ej ingd dktenskap med person av judisk ras«. Den 1
december avlostes denna pa UD av en detaljerad redogorelse
for »frimmande ras« —en foljd av de tyska tillimpningsbe-
stimmelserna av den 14 november. Den 21 december kom
ytterligare ett tilliggsblad om ras, som synes ha gillt fram till
inférandet av en sirskild arierforsikran den 22 september
1937.%

Inledningsvis kunde UD-tjidnstemin iaktta stor forsiktighet
gentemot lysningssokande. Den 30 april 1936 skrev tillférord-
nade chefen for rittsavdelningen, byrichef Claes Westring, ett
svar pa en friga angdende »styrkandet av »arisk< hdrstamning«.
I hans svar stod bl a att »det tillkommer salunda lysningsfor-
rittaren att bestimma vilken utredning som nupturienterna
ha att forebringa till styrkande av franvaron av visst dkten-
skapshinder, varfor utrikesdepartementet icke dr befogat att
didrom gora ndgot nirmare uttalande.«* Paul A. Levine riknar
Westring till de diplomater som under Andra virldskriget
kom att spela en nyckelroll for att forverkliga det byrakratiska

motstindets taktik.*

Sedan Niirnberglagarna stiftats 1 Tyskland hade svenska myn-
digheter till en bérjan attityden att eftersom »judisk ras« inte
fanns i svensk terminologi, fick man noja sig med uppgifter
om »mosaisk trosbekidnnelse«. I mars 1937 skrev chefen for
juridiska byrdn, Magnus Hallenborg, till vice pastorn Yngve
Gottberg, Flodafors, angdende en tysk begiran om utredning

angdende arisk hirkomst:

»Dd de svenska kyrkobickerna — lika litet som de tyska civil-
standsregistren — icke innehdlla ndgra uppgifter angdende de
kyrkobokforda personernas ras, dar det icke maojlige for en svensk



kyrkobokfiorare att gioa ndgot som helst intyg héiirom. Da begiran
om utredning angdende arisk hérkomst riktas till pastorsambete,
dsyftas salunda endast uppgifrer @ namn, data, trosbekéinnelse och

ooriga forhdllanden, som framgd av kyrkobickerna.«

Gottberg hade forutsatt att »judisk ras« och »arier« gick att
tillimpa dven pa historiska forhdllanden i Sverige.® Det ir
uppenbart att Svenska kyrkans pastorsimbeten i sin stat-

liga funktion som kyrkobokféringsmyndighet pd detta sitt

— liksom landsarkiven och Utrikesdepartementet — indirekt
gick de nazityska, antisemitiska diskrimineringsstrivandena
till motes. Med hinsyn till den svenska offentlighetsprincipen
torde de dock inte ha haft ndgot val. Forfarandet kan betraktas
som en sddan »anpassning« eller »kvalifikation enligt egen
lag«, som innebir att man forsoker hitta en ndrmast lig-

gande inhemsk motsvarighet till ett begrepp i en frimmande
rittsordning. Dock kunde man - sévil frin UD:s som fran pas-
torsimbetenas sida — ha framhallit att svensk kyrkobokf6ring
inte kinner begreppet »ras«, istéllet for att utan vidare besvara
fragor om ras med upplysningar om religion, och dirigenom
indirekt acceptera rasbegreppet.

Samma traditionella forhéllningssidtt som hos Hallenborg
framgér av ett brev frin rittsavdelningens chef, utrikesrddet
Folke Malmar, till advokat Pontus Blomberg, Bydalen, 1 juli
1937, som talar om »utdrag ur fédelse- och dopbok samt utdrag
ur lysnings- och vigselbok for forildrarna, vilka intyg béra
innehdlla upplysning rérande vederbérandes trosbekinnelse«.
Aven denna friga gillde utredning om »hirstamning (~arisk«
bord) for svensk kvinna, som vill ingd dktenskap med tysk
man bosatt i Tyskland«, och alltsa inte dktenskapsprovning 1
Sverige. Malmar skriver hir ganska forsiktigt angdende »tyska

bestimmelser om styrkandet av s. k. arisk hiirstamning«.>

Religiost motiverade dktenskapshinder mellan kristna och
icke-kristna gillde @innu pa 1930-talet bland annat i Osterrike.
Sidana blandiktenskap kunde dock #ga giltighet i Oster-
rike, om de ingdtts ndgon annanstans. For sterrikiska judar
(religiost definierade) gillde dven — enligt statlig lagstiftning
—sirskilda sliktskapshinder i enlighet med foreskrifterna i
judisk religion.”® Tidigare svensk lagstiftning om iiktenskaps-
hinder mellan kristna och judar hade ocksd varit religiost
motiverad, men avskaffats 1863.

I samband med UD:s nya standardmissivskrivelse till intyg
om dktenskapshinder den 22 september 1937 inférdes emel-
lertid en arierforsikran, som uttryckligen avsdg sdvil ras som

religion dven hos svenska medborgare: »Hirmed forsidkrar jag
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pd heder och samvete, att sdvitt mig bekant, ingen av mina
far- eller morforildrar tillhort den judiska rasen eller religio-
nen«. Denna formulering var ndgot fullstdndigt nytt i svensk
ritestradition.

Arierforsikran synes ha tillkommit pa initiativ av Folke
Malmar. "Tydligen har han menat att i utredningar om his-
toriska forhdllanden i Sverige kunde man endast tala om
»trosbekidnnelse«, medan levande personer diremot kunde
avkridvas upplysning 4ven om sina far- och morfordldrars »ras«.
En omedelbar anledning torde vara den praktiska, att skrivel-
ser angdende iiktenskapshinder i Tyskland kunde besvaras
rutinmissigt genom en standardmissivskrivelse med formu-
lerad forsikran. Detta bekriftar intrycket att ndgot egentligt
tolknings- eller implementeringsarbete inte hade utforts.

Som Hans Lindberg och Paul A. Levine framhallit, utgor
ndgra av Malmars uttalanden de frimsta exemplen pd anti-
semitiska dsikter som uttryckts av en hogre UD-tjdnsteman
i Sverige.® Nir det gillde dom eller skiljedom mellan bolag
och liknande var Malmar 6ppen for att »en vidstricktare till-
limpning« av »den s. k. ordre public-klausulen« skulle fa 6kad
aktualitet, pd grund av »den numera mangenstiddes sirskilt
inom de s. k. diktaturlinderna ridande tendensen att i lagstift-
ning och rittstillimpning fullfslja speciella politiska syften
som framstd som frimmande for andra staters«.”> Denna
oppenhet tillimpade han dock frimst pa dtgirder som nationa-
lisering av féretag i Sovjetunionen, och inte alls pa den tyska

raslagstiftningens tillimpning i Sverige.

Den svenska ministern i Berlin, Arvid Richert, forsag regel-
bundet UD med information om hur raslagarna tillimpades

i Tyskland. Den 17 februari 1937 hade han skickat ett tyskt
formuldr for Abstammungserklirung till UD med fyra olika
alternativ. Ett av dem lyder ,,Meine Grosseltern gehorten nicht
der jiidischen Religion oder Rasse an [---]“.*® Detta forefaller
vara den direkta forlagan till den svenska arierforsikran (»ingen
av mina far- eller morférildrar har tillhore den judiska rasen eller
religionen«), som alltsd var en litt redigerad 6versiittning av

en formulering som anvindes i Tyskland. Anmirkningsvirt dr
dessutom att medan det tyska formuldret talar om »den judiska
religionen eller rasen« i denna ordning, sitter det svenska
formuldret »den judiska rasen« forst. Darmed gjorde national-
socialistisk rittspraxis — genom ett administrativt beslut pd
UD:s rittsavdelning — sitt intdg pd Svenska kyrkans pastorsex-
peditioner. Ndgon motsvarighet till det tyska originalets tal om

tyskt eller ndrbesliktat »blod« infordes ddremot inte.



Att UD:s beslut formellt sett inte var tvingande, utan endast
av rddgivande art, torde knappast ha uppfattats av pastors-
imbetena. Standardmissivet innehéller visserligen dtskilliga
vindningar som ldter pdskina att det inte var friga om nagon
tvingande formulering: »torde bora avfordras honom«, »synes
limpligen kunna avfattas«, »pd f6ljande sitt«. Men det blev
nog de tyska anvisningarnas »skola«, och inte de svenskas
»bor« som blev utslagsgivande..

I brev till domprosten Torsten Ysander 1 Géteborg redan
den g oktober 1936 skrev Malmar om de lysningssékande och
»styrkandet av »arisk< hdarstamning«: » Dédrjamte skola de infor
lysningsforrittaren avgiva en skriftlig forsidkran pa heder och
samvete rorande de upplysningar de besitta betriffande sina
far- och morforildrars ras och trosbekidnnelse«. Eftersom »pd
heder och samvete« 1 UD:s kopia skrivits till med blyerts, bor
detta vara en av de forsta skrivelserna med detta innehdll.
Med blyerts har det dven antecknats: » Enl. vad tyska besk
(Brunhoff) meddelar innehéller en Heiratsurk. uppgifter
ang. parternas namn och trosbekinnelse, orter och datum f6r
fodelse och giftermdl. Diremot nimnes intet om parternas
fordldrar. %7

Fram till dess att standardmissivet inférdes kunde Malmars
sprakbruk vixla. I en skrivelse till en person 1 Géteborg, en
dag fore det nya standardmissivet, skriver han att »for bedo-
mande huruvida en i Sverige kyrkobokford person ir av judisk
hirkomst« borde hinsyn i férsta rummet tas till kyrkobocker-
nas uppgifter, »varjimte han bor avgiva en skriftlig forsdkran
rorande sina far- och morférildrars ras och religion. Sistnimnda
forsdkran synes kunna avfattas ungefir pé foljande sitt:
Hirmed forsikrar jag, att savitt mig bekant, ingen av mina far-
eller morforildrar tillhort den judiska rasen eller religionen«.>®
Hir har alltsa »skola« fran skrivelsen den 9 oktober 1936 mild-
rats till »bor« for att i standardmissivet dagen dédrpa stirkas
till »torde bora avfordras«. Viktigare dr att »ungefir« stroks i
standardmissivet — ndgot som dnnu syns pd det maskinskrivna
konceptet, dir ordet 6verkryssats. Detta stiarkte formulirets
foreskrivande karaketir.

Glidningarna i Malmars sprakbruk mellan »judisk hir-
komst« och »den judiska rasen« kan jimforas med den
svenska riksdagens mera forsiktigt glidande formuleringar.

I riksdagsbeslut forekommer inte »judisk ras«. Sprakbruket
glider mellan »mosaisk trosbekidnnare« —1 en anmirkning fran
konstitutionsutskottet i ett medborgarskapsirende 1937, till
»judisk bord« —1 en riksdagsskrivelse 1938. Det sistnimnda

drendet dr intressant. Den socialdemokratiske prosten Harald
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Fyra dagar efter det schweiziska beslutet
inférde Sverige J-stimpeln. »Att ett land som
Schweiz ansett sig béra ga med hérpa, synes
fértjdna omsorgsfullt beaktande.«

Hallén hade motionerat angidende »beredande av mdojlighet
for svenska medborgare av judisk bord att uttrdda ur mosaisk
forsamling utan att intrdda i svenska kyrkan«, ndgot som inte
var mojligt. Hallén motiverade sitt forslag med att riksda-

gen hos Kungl. Maj:t hade anhéllit om utredning om rétt for
svensk medborgare att uttrida ur svenska kyrkan utan att ange
annat samfund till vilket han ville 6vergd. Riksdagen bif6ll
motionen, som alltsd var ett steg mot 6kad religionsfrihet, med
motionirens motivering och sprikbruk. Riksdagsskrivelsen
talar didrfor om »judisk bord«, det vill sdga barn till judiska

forildrar, utan att nirmare definiera termen.>

Som Paul A. Levine framhdllit, 6kade den tyska pressen

pa Sverige, samtidigt som emigrationen fran Tredje riket

frin 1937 till bérjan av 1939 nirmade sig sin hojdpunkt. Nir
J-stimpeln 1938 infordes i tysk-judiska pass var svenska
diplomater medvetna om att en sidan byrakratisk diskrimi-
nering stred mot svensk lag och tradition. Man ville inte siitta
likhetstecken mellan syftet att utestinga judar och national-
socialistisk rasideologi, men f6ljderna — att sirbehandla judar
uteslutande dirfor att de var fodda som judar — fick just detta
resultat.® I Schweiz hade tva olika J-stimplar redan frin
1936 anvints internt pd olika nivder inom férvaltningen for
att utmiirka akter rorande utlindska judar.® Den schweiziske
historikern Georg Kreis citerar Guido Koller, som skriver, att
det avgorande ir, att Schweiz genom att underteckna avtalet
om J-stimpeln erkinde Niirnberglagarna som underlag for ett
bilateralt avtal.®? Jean-Marc Kernen har visat, att den svenska
J-stimpeln inférdes inte parallellt med, utan efter Schweiz.
Magnus Hallenborg skrev i en intern PM: »Att ett land som
Schweiz ansett sig bora gd med hirp4, synes fortjina omsorgs-
fullt beaktande«. Texten talar ocksa om den »schweiziska
forebilden«. Med anledning av att man i sentida schweizisk
debatt hianvisat till Sveriges exempel, har Georg Kreis fram-
hallit att man 1 Sverige var mera tveksam att infora J-stimpeln,
och gjorde det forst fyra dagar efter Schweiz.*

UD:s arierforsidkran var diremot frimst avsedd for svenska

medborgare, och kan dirfor inte riknas till den rad av dtgirder,
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som flera linder efter 1936 vidtog for att férsvdra invandring av
flyktingar. Arierforsikran visar diremot att den nationalsocia-
listiska, rasmissiga definitionen av »jude« var accepterad och
etablerad i officiella formulir mer én ett dr fore J-stimpelns
inforande, och fore schweiziska myndigheter, som f6rst i bor-
jan av 1938 borjade anvinda Arier och Nichtarier utan kritisk
distans.*

Svenska utrikesdepartementets arierférsikran anvindes,
med endast redaktionella fordndringar, fram till dess ett nytt
standardformulir inférdes i maj 1945. Den nistan demonstra-
tiva, inledande formuleringen var »Hirmed intygas, att enligt
tysk lag fore inférandet av den nationalsocialistiska raslagstift-
ningen foljande hinder forefunnos for tysk medborgare att
ingd iktenskap«.®® Aven dir man utan nigon protest tillimpat
UD:s PM, tycks denna tillimpning s smaningom ha mildrats
ndgot. I artikeln »Utldinningar i Sverige. Deras kyrkobokfo-
ring — Hur forfara, dd lysning begires«, skriven av kyrkoherde
Alfred Wihlborg i samrdd med byridchefen Magnus Hallen-
borg vid UD, och publicerad den 8 oktober 1942, kan man
forst fista sig vid att en sakkunnig prist dnnu 1 oktober 1942
verkligen drev rasfrigan vid hindersprévning, men man skall
da ocksd ligga mirke till att bedomningen nu »i forsta hand«
skulle goras utifrin kyrkobdckerna, men forst »i tveksamma
fall« skulle den sokande avfordras arierforsdkran. Hir har en
forskjutning skett frin Malmars staindpunkt 1937, som innebar
att alla lysningssékande »bor avgiva en skriftlig forsikran«.
Forskjutningen 1 tillimpning beror troligen pa en férdndrad
attityd inom UD:s rittsavdelning, dar Hallenborg frin 1943

kom att engagera sig for judars situation i andra linder.*

Arierbevisen

Frin 1933 utfirdade de svenska landsarkiven pa begiran

ett stort antal »arierbevis«. Syftet var att helt utesluta judisk
hirstamning. Négra sidana anteckningar har emellertid aldrig
gjorts 1 svensk kyrkobokforing. Syftet ndddes istillet genom
att arkivmyndigheten intygade att personens forfider varit
dopta och gt till nattvarden. Didrigenom utesléts indireke
mosaisk trosbekidnnelse. Enbart av landsarkivet i Uppsala
utfirdades 1933-1944 ungefir 1 000 arierbevis, varav de

flesta eller ungefir 670 stycken dren 1936-1939. Ett 20-tal
intyg kunde ibland séndas till samma bestillare. Detta arbete
hindrade avseviirt landsarkiven i deras ordinarie ordnings- och
forteckningsarbete.®”” Tva slags forfrigningar dominerade: dels

personer med svenska rotter, som mdste bevisa sitt »ariska« ur-
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sprung for statlig anstillning eller fér verksamhet som likare,
jurist med flera yrken i Tyskland, dels tyska krav pd arisering
av svenska foretag.®

Aven pastorsimbetena i Svenska kyrkan var tvungna ate
gora dessa, ofta brddskande, sliktutredningar. Det bekriftas av
atskilliga forfrigningar frin pastorsimbeten till UD:s rittsav-
delning, samt av en PM fran UD den 2 mars 1937 angdende
pastorsdmbetens ritt till ersdttning for sliktutredningar vid-
tagna pé framstillning av UD.® Aven tyska »spioner« begirde
uppgifter om »arisk« hirstamning frin svenska pastorsimbe-
ten.”

I 'Tyskland samarbetade pastorsimbetena beredvilligt
med statliga myndigheter i framstillningen av arierbevis.”!
Raul Hilberg talar om hur kyrkorna utférde denna uppgift
as a matter of course.” Efter Andra virldskriget avgavs olika
skuldforklaringar frin kyrkornas sida. I en sddan frin Kirch-
lich-theologische Sozietit in Wiirttemberg den 9 april 1946,
bekidnner undertecknarna att de indirekt hade understott
rashogmodet genom att stilla ut orikneliga bevis om arisk
hirstamning och dirmed skadat sitt arbete med det glada bud-
skapets ord till hela virlden.”” Nagon motsvarande forklaring
har aldrig kommit frin Svenska kyrkans sida. Samtalsdoku-
mentet Guds vigar. Judendom och kristendom (1999) nimner

ingenting om arierbevis eller arierforsikran.”

Rastankandet som sjalvklar forutsattning

Den svenska arierforsidkran infordes pa administrativ nivd inom
UD och saknade sdvil historisk som demokratisk legitimi-

tet. Som Paul A. Levine visat, fattades de relevanta besluten
om hjilp dt utlindska judar under Andra virldskriget nistan
uteslutande pd ldgre niva, det vill siga genom chefen for UD:s
riittsavdelning.” Ingenting tyder pd att utrikesministern var in-
formerad. Kabinettssekreteraren Erik Bohemans omdéme om
Gosta Engzell som rittschef under kriget dr belysande: »Han
pldgade mig [---] inte med annat dn de viktigaste sporsmdlen,
for vilket jag inte kunde vara honom nog tacksam«.”® S3 var det
troligen ocksa nir arierforsidkran 1937 inférdes av davarande
chefen for rittsavdelningen. Detta hade varit omojligt om sa-
ken, som i Nederlinderna, tagits upp i riksdagen och dir givits

en tolkning som uteslét anvindningen av rasbegreppet.

Med Mattias "Tydéns formulering verkar rastinkandet vid
slutet av 1800-talet och bérjan av 1900-talet ha varit »en helt

integrerad del av de flesta européers och amerikaners sétt att



tolka virlden«. Under 1920- och 1930-talen vixte en alternativ
tolkning fram inom socialantropologin och sociologin. Enligt
den var rasbegreppet godtyckligt och kunde inte forklara
minniskors beteende. Efter Andra virldskriget slog det nya
synsittet officiellt igenom tack vare UNESCO:s Statement on
Race 1951.77 Aven om den svenska riksdagen flera ginger sku-
rit ner anslagen till Statens institut for rasbiologi — grundat 1922
som det forsta 1 viarlden — segrade rashygienen under 1930-talet
genom den steriliseringsverksamhet som administrerades av
Medicinalstyrelsen.” Som Gunnar Broberg visat iir det genom-
gdende for hela perioden av rasforskning 1921-358 att etiska
problem 6ver huvud taget inte diskuterades i Sverige. Dire-
mot blev rashygienen »en sorts moral pa vetenskaplig grund,
som manade minskligheten att tinka pé rasens, nationens och
familjens vil och ve«.” Detir inte troligt att justitieministern

i ett sddant lige skulle ha kunnat eller velat avfirda rasbegrep-
pet som frimmande for svensk rétt. Att rasbiologiska institutet
fran 1937 istillet anknot till nya stromningar, som avvisade allt
tal om en judisk »ras«, och bérjade syssla mer med medicinsk
genetik 4n med »rasblandning« hade dnnu inte slagit igenom.*
Den nordiska steriliseringslagstiftningen utnyttjades fran nazi-
tyskt hdll, eftersom den tillkommit ungefir samtidigt som den
tyska, som framgdr av en jimforelse frin 1936.%! Dirtill hade
rasbegreppet alltfor starkt stod dver partigrinserna som uttryck
for en vetenskaplig och moralisk verklighet. Detta behover
inte tyda pa antisemitiska uppfattningar, iven om sadana fanns,
dven i riksdagen. Som Heléne LL66w konstaterat, var det »fullt
mojligt att ta avstdnd frdn nationalsocialismen samtidigt som
man otvivelaktigt hyste antisemitiska virderingar«.® Goran
Leth har bekriftat att uttalat antinazistiska svenska dagstid-
ningar kunde »limna samma utrymme for antisemitism« som
mer ideologiskt obestimda tidningar gjorde.® Jag gir ett steg
ldingre nir jag hdvdar att rasbegreppets starka stillning 1 Sverige
under 1930-talet berodde just pa att det inte behévde ges anti-

semitiska motiveringar. F6ljderna blev emellertid ofta direkt
antisemitiska.

Det innebiir att det omkring en innersta cirkel med na-
tionalsocialistiska uppfattningar fanns en storre cirkel med
antisemitiska virderingar, och dir utanfér en mycket storre
som priglades av rastinkande, dock utan antisemitiska mo-
tiveringar. Det nazistiska maktovertagandet torde snarare ha

fort med sig en ldgre tolerans for antisemitisk jargong.

Hur langt rasbegreppet hade blivit en sjilvklar forutsittning
framgdr av en artikel av lundabiskopen Edvard Rodhe 1935.
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Rodhe var engelskorienterad och inte i ndgot avseende natio-

nalsocialistiskt paverkad. Han skriver:

» For min del anser jag, att man sdasom kristen har en dubbel
instillning till rasfrdgan. I den personliga relationen till en mdéin-
niska av en annan ras giller obetingat for en kristen, att han icke
skall gira nagon dtskillnad. I Kristus Jesus, infor Gud dro vi
alla barn, vi ma vara vita eller gula eller svarta. Qerhirt har den
vita rasen forsyndat sig genom sin rashogfird. Men rasfragan har
ocksd en annan aspekt. De olika raserna hira till betingelserna for
den mdanskliga tilloaron. De diro ett sakligt, biologiskt, historiskt
Sfaktum, och det vore forhdvelse mot Gud att latsas, som om de
icke funnes. Rasfragan bor darfor ocksd sakligr behandlas, den dr
en saklig, politisk fraga. [---] Jag kan tilligga, att jag anser; att
Judefrdgan aldrig kan losas, sa ldnge man pdstar, att den i sjiloa
verket icke existerar eller borde fd existera. Med dylikr maktsprak
far man icke bort ett obekvdimt faktum, man endast slipper
okristlig antisemitism 10s. Judefrdagan kan endast vinna pa saklig
behandling. <&

Annu tydligare blir det nir biskop Gustaf Aulén, som under
1940-talet utvecklades till Svenska kyrkans kanske skar-
paste motstindare mot nationalsocialismen, i sin bok Kyrkan
och nationalsocialismen, 1944, beskriver protesterna mot
judeforfoljelserna i Holland 1940 som »denna forsta protest
mot overgreppen pa den judiska rasen«.% I Nederlinderna
accepterade man 6ver huvud taget inte ndgot tal om en judisk
»ras« hos medborgarna. Aven om Aulén anviinder »ras« i en
mera allmin betydelse, visar just detta pa ordets glidande
innebord. »Ras« anvindes ibland liktydigt med »folk«, till
exempel 1 en judisk protest mot Niirnberglagarna frin Comité
des Délégations Juives till Nationernas Forbund.® I Sverige
tycks rastinkandet péd de flesta hall ha utgjort en sjilvklar for-
utsdttning, ett paradigm inom vilket 4ven nationalsocialismens

motstdndare i hog grad rérde sig.

Mycket tyder pa att rasparadigmet nddde sin hojdpunkt i
Sverige redan i slutet av 1920-talet, men det torde ha varit av
betydelse i varje fall in pd 1950-talet. Bland frikyrkoledare
utgor Svenska Missionsférbundets forestdndare, Axel Anders-
son, ett exempel. Han omfattade sedan 1920-talet tydligt det
rasbiologiska paradigmet, av vetenskapligt motiverade skil,
och med markanta uttryck som »negerblodet« och »det vita

blodets skapande kraft«, men kunde vdren 1939 konstatera



Trots att folkpartiet varit minst behéftat med anti-
semitiska tendenser antogs ett principprogram
ar 1944 som skulle motarbeta »allt som leder
till folkstammens f6rsdmring«.

att »den moderna rasliran har blivit en orsak till forfirliga
lidanden, sirskilt for judarna«, och engagerade sig sedan per-
sonligen for flyktingar.®’

Det rasbiologiska paradigmet befistes 4ven genom i och for
sig korrekta referat som Tage Gronwalls »Forbudet mot dkten-
skap mellan judar och arier« i Svensk Juristtidning 1936, som
utan citationstecken eller annan distansmarkering flera ginger
talar om »judisk arvsmassa«.%

Rasparadigmet blir tydligt 4ven bland de politiska partierna.
Folkpartiet ir vill det riksdagsparti som varit minst behiftat
med antisemitiska tendenser, men enligt det nya princippro-
gram som antogs av partimétet sd sent som i juni 1944, skulle
»allt som leder till folkstammens forsimring« motarbetas.®
Formuleringen ér som ett reducerat eko frin t.f. justitiemi-
nistern Natanael Girde i den liberala regeringen Ekman i
februari 1927: »Virdet av att vart lands befolkning dr av en
sillsynt enhetlig, oblandad ras kan knappast éverskattas. Det
ir ddrfor av betydelse att kontrollera en invandring av folk-
slag, som ej till batnad fo6r oss lata sig sammansméltas med var

befolkning. «*

Rasbegreppet avvisas i nederlandska domstolar

De svenska myndigheternas instillning skiljer sig radikalt frin
de nederlidndska domstolarnas. De vigrade envist att ens préva
nederldndska medborgares ras och ibland inte heller befatta
sig med tyskars ras. I detta ldg inte ndgon virderande grade-
ring. Vad det handlade om var en juridisk bedémning av vilka
begrepp nederlindsk lag kinde eller inte kiinde, hur lagen sdg
pd landets egna medborgare och om deras likhet infor lagen.
Mailen giillde 6verklaganden frin personer som, med hinvis-

ning till tysk lag, vigrats hindersprovning i Nederldnderna.

Arrond.-Rechtbank te Rotterdam démde den 29 maj 1936 i
ett mdl betridffande en tysk kvinna, som inte kunnat skaffa
ndgot Ehefihigkeitszeugnis eftersom ett iktenskap mellan en
tysk arisk kvinna och en jude (i detta fall en nederlindare) var

forbjudet. Ritten fann att de tyska myndigheterna forbjudits
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att limna ett sddant bevis pd grund av en egenartad omstin-
dighet hos den nederlindske man med vilken kvinnan ville
gifta sig. Denna omstindighet kunde dock inte kinneteckna
en nederlindare. Enligt nederlindsk ritt mdste med en ne-
derlindare som ir jude forstds en nederlindare som tillhérde
det isracelitiska religionssamfundet, vilket mannen inte gjorde.
Den borgerliga lysningsforrittarens tal om mannens »judiska
hirstamning« avvisades.”!

Med anledning av ett férsok av tva tyskar, en jude och en
»Staatsangehorige deutschen oder artverwandten Blutes®,
att gifta sig i Nederlinderna, beslutade Arrond.-Rechtbank te
Dordrecht den 20 maj 1936 att eftersom detta var férbjudet
enligt tysk lag, kunde iiktenskapet inte heller ingds i Neder-
linderna. Trots att hindret ifriga inte forekom i nederlindsk
lagstiftning.”

Arrond.-Rechtbank te 's-Hertogenbosch meddelade den
16 juni 1936 att avsaknaden av ett Ehefihigkeitszeugnis inte
var ndgot hinder mot att fullborda de s6kandes dktenskap.
Tillimpningsbestimmelserna frin den 14 november 1935
till lagen om skydd for det tyska blodet och den tyska dran,
angiende avkomma som skulle hota ,,die Reinerhaltung des
deutschen Blutes“,” var att betrakta som en administrativ
reglering, som riktade sig till lokala myndigheter, och utgjorde
inte ndgon lagstiftning om sddana personliga kvalifikationer
som dsyftades i art. 1 av Haagkonventionen. Mannen var tysk.
Kvinnan som betecknats som »judinna«, skulle provas enligt
osterrikisk ritt, som inte kiinde beteckningen »jude«.* Hir
tycktes man anvinda konstruktionen att sidana utlindska
bestimmelser som var offentligrittsliga inte kunde tillimpas
av domstol 1 annan stat, eftersom det maste anses strida mot
ordre public. Att anviinda denna konstruktion i detta fall, var

genialiskt.”

I ett annat drende fann Rechtbank den Bosch den 31 juli 1936
det uteslutet att prova utlindsk dktenskapslagstiftning enligt
ordre public, men detta behovde inte hindra hinsyn till ordre
public vid den frimmande rittens tillimpning. En tillimpning
av det tyska férbudet med en distinktion mellan »judar« och
personer med tyskt eller nidrbesliktat blod stred mot neder-
lindsk ordre public. Enligt nederlindsk rittsuppfattning
kunde beteckningen »jude« endast avse tillhrighet till judisk
religion eller ett judiskt trossamfund. Vidare skulle en statslos
provas enligt nederlindsk ritt — mannen var statslos » jude«

fran Polen, medan kvinnan var tysk medborgare.”



Arrond.-Rechtbank te s-Gravenhage (Rechtbank den
Haag) tillkdnnagav den 28 augusti 1936 att de tyska raslagarna
inte kunde tillimpas pa ett dktenskap mellan en tysk kvinna
och en nederlindare av indonesisk hirkomst, som alltsi inte
var »jude«. De tyska tillimpningsforeskrifternas § 6 var inte
heller tillimplig eftersom barnen inte skulle bli tyska medbor-
gare.”

Den 31 januari 1938 avslog Arr.-Rechtbank Amsterdam en
begiran frin tvd personer av tysk nationalitet, eftersom de
saknade Ehefihigkeitszeugnis.”® Arr.-Rechtbank Arnhem
behandlade den 10 maj 1938 ett liknande drende med samma
resultat.”

Diremot hidvdade professor Izaak Kisch i Nederlinderna att
man genom antagandet av Haagkonventionen var bunden till
den nationella (tyska) ritten bara betriffande provning av par-
terna, diremot inte vid certifikat eller intyg, som avgivits eller
inte avgivits av utlindska instanser.!” Foljaktligen behovde
ett felande tyskt Ehefihigkeitszeugnis i sig inte utgora nigot
iktenskapshinder. Enligt Jan Wiarda ska endast tvd neder-
lindska jurister offentligt ha uttalat att dktenskap 1 strid med
Niirnberglagarna — iven mellan tva tyska parter — d4ven kunde
ingds i Nederlinderna.'”" T Sverige kan man ddremot knappast
sdga att det 6ver huvud taget forekom ndgon juridisk diskus-
sion om saken. De svenska domstolarnas intresse for dessa
fragor verkar bara ha gillt att gd de tyska myndigheternas dren-
den. And4 kiinde man inom svenska UD till den nederlindska
instdllningen. Det framgér av en anteckning 1 dossiern om tysk
privatritt 1938-39 om »hollindsk praxis med avs. a tillimp-
ning av Blutschutzgesetz« med hinvisningar till referati en
tysk och en fransk tidskrift.'” Diremot behandlades arisering

av svenska foretag inda upp i Hégsta Domstolen.!'®

Annu ar 1941 utgjorde ras inget formellt dktenskapshinder i
Nederlinderna, som var ockuperat sedan maj 1940.'™ Den

23 mars 1942 beslot emellertid stathallaren Seyss-Inquart att
infora resterande delar av Niirnberglagarna i Nederlinderna.
Huvudsyftet var att forhindra dktenskap och sexuella forbin-
delser mellan judar och icke-judar. Beslutet ledde dock aldrig
till ndgon formell implementering. Seyss-Inquart instruerade
istillet myndigheterna att handla som om lagen blivit formellt
inford. Detta sena och ganska slappa agerande kan ha berott
pa de komplikationer en formell lagstiftning skulle fért med
sig. Den hade ndmligen kunnat ifrigasitta de minga dktenska-
pen mellan hollindska »arier« och indonesier, och detta var ett

ormbo som de tyska myndigheterna foredrog att hilla stingt.!®
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En bidragande orsak till den nederlidndska instdllningen var
den judiska befolkningens storlek och ett stort antal blandik-
tenskap. Men dven den romersk-katolska kyrkans inflytande
bor tas med 1 bilden. Pd romersk-katolskt hill delade man vis-
serligen ofta rasparadigmet som en sjilvklar forutsidttning, men
naturrdttens starka stillning satte hir en grins for rastinkan-
dets praktiska tillimpning.

Tillimpningen av Niirnberglagarna pa andra édn judar vallade
svarigheter d4ven i andra ockuperade linder. I Norge gjorde
kyrkodepartementet sommaren 1941 ett forsok att i inrikes-
departementet att inféra forbud for norska medborgare att
ingd dktenskap med personer av samisk eller judisk bérd ned
till tredje generationen. I biskop Eivind Berggravs yttrande pa
samtliga biskopars vignar avvisades forslaget fullstindigt:

»Kirkens prinsipielle stilling til at ekteskap forbys av uteluk-
Fkende rasemessige grunner er gitt i og med kristendommens syn pd
mennesket og pd menneskeslektens enhet. Det samme menneskeverd
tilkommer mennesker av alle raser. (Se eksempelvis Galaterbrevet
3.28). [---] Kristendommen vurderer ikke de enkelte mennesker
etter deres rase, men etter deres personlighet. Ikke det rasemessige,

men det individuelle er bestemmende. «

Betriffande forbud mot dktenskap mellan samer och icke-
samer hiinvisade Berggrav dessutom till den oordning som da
skulle uppkomma i landets norra del. Forst i slutet av 1942
forbjods dktenskap mellan norska icke-judar och judar, men dd
fanns det knappt ndgra judar kvar efter deportation respektive
flyke.!% Berggrav tycks inte avvisa sjilva rasbegreppet, men
tar tydligt avstdnd frin de konsekvenser som det fick i den

nationalsocialistiska raspolitiken.

Byrakratisk tillampning

Det dr omojligt att spdra alla de lysningspar som maéste un-
derteckna den av svenska utrikesdepartementet formulerade
arierforsikran, eftersom UD:s PM rekvirerades inte bara av
pastorsimbeten, utan ocksé av enskilda personer. Méanga fick
det i handen vid personligt besok, av advokater eller av andra
ombud. Dirfér kan de inte dterfinnas i forsamlingarnas lysnings-
och vigselbocker. Men utifran anteckningarna 1 UD:s arkiv

kan man sluta sig till att minst 430 par i Sverige kan ha tvingats
underteckna arierforsidkran. De hogsta talen, med 6ver 8o par

per dr, dterfinns som véntat dren 1938 och 1939. Forvanansvirt



ir mojligen att minskningen under de sista krigsdren inte blev
storre. Annu 1944 nadde antalet 6ver 30 par.'”’

De flesta av dessa par hade ingen kontrahent av judiskt
ursprung. Frdn dem har jag inte funnit nigon enda protest mot
formuléret. T'vartom har ndgra varit ivriga att forsikra att deras
hdrstamning varit helt »arisk« sd ldngt tillbaka den kunnat
spdras. Diremot har jag i nutiden mott ménniskor som uppgett
att de dd kiinde sig krinkta. I ndgra fall var endast den tyska
parten av judiskt ursprung. Aven dé blev arierforsikran endast
en formsak, som dock kunde upplevas som sirande. Inte sé fa
par bestod av tva judiska kontrahenter. Aven i dessa fall blev
arierforsikran bara en formsak, som emellertid kunde upple-
vas som bade sdrande och ekonomiskt betungande for fattiga

flyktingar.

Sa skrev till exempel Oscar Lewardt, som ville gifta sig med
Louise Cohn, i februari 1939 till UD p4d tyska att eftersom de
bada var »heljudar«, hade de inget bruk for UD:s PM med
uppriknade rashinder och den dirtill fogade arierforsidkran.
Lewardt bad dirfor att fi tillbaka postforskottsavgiften som
for dessa emigranter var en stor utgift. I sitt svar hinvisade
Magnus Hallenborg — pd svenska — endast till att s6kanden var
»skyldig att infor vederborande lysningsforrittare (pastorsim-
betet) forete det intyg [---] som 6versdndes«. Som framgick

av intygets punkt 10 féreldg »enligt tysk lag icke hinder for
dktenskap mellan tvd personer av heljudisk hirstamning«.
For den ekonomiska aspekten visade han ingen forstielse.'®
Detta drende var langt ifrdn unikt. Enbart i november 1938
efterfrigades formulir for tre judiska par av Hachscharah i
Sverige, det vill siga kibbutzen Svartingstorp i Finja.'” Over
huvud taget tycks man pd UD linge ha behandlat dessa frigor
som administrativa rutinirenden, utan att ligga in nigra
virderingar. Det skulle dréja annu ndgra ar innan Hallenborg
—som Paul A. Levine har omvittnat — borjade engagera sig for

frimmande judars 6de.!"?

Att UD:s formellt juridiska sprikbruk kunde kollidera med
Svenska kyrkans pristers, framgar av flera brey, till exempel
nir kyrkoherde Stig Rydeman i Rinkaby 1 juni 1940, helt kor-
reke, skriver om ett tyskt-svenskt par: »Klart synes vara, att
kyrklig vigsel ej kan erhéllas, dd bdda dro mosaiska trosbekin-
nare«, varpd man pa UD antecknat »ej 1 sv. kyrkan men vil

i mosaiska fors. Sthlm, Gtbg 0. Malmo?«.!''' Enligt juridiskt
sprakbruk var vigsel inom mosaisk forsamling att betrakta som

»kyrklig«, nimligen i motsats till »borgerlig«.
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Storre forstielse visade man fran UD:s sida under borjan av
virldskriget gentemot politiska flyktingar. I december 1940
skrev komminister Gunnar Samuelsson 1 Vixjo angdende
evangeliske trosbekinnaren Martin Bruno Langner, som ville
gifta sig med en svensk kvinna: »For styrkande av civilstindet
har jag uppmanat honom att férskaffa bevis frin vederborlig
tysk myndighet. D4 han ir politisk flykting och sdsom sddan
misshaglig for den tyska regimen, siger han sig emellertid
icke vaga 1 sddan avsikt giva sig tillkdnna for tysk myndig-
het av fruktan for att, om hans forhdllanden nirmare synas i
sommarna, hans moder, som dtnjuter tysk statspension, skall
berévas denna pension.« UD svarade att »ndgon hinvindelse
till hans moder eller andra personer i Breslau synes pa grund

av rddande forhdllanden ej limpligen bora ske«.!?

Forutom paret Miihl-Gordin har jag i boken Judisk »ras« som
dktenskapshinder i Sverige nirmare undersokt ytterligare fyra
fall. Ett av dem har patagliga likheter med det jag har skildrat
hir. Det rorde sig om ett par, bdda tyskar, dir mannen var av
judisk bord och kvinnan »arier«. Pa grund av Niirnbergla-
garna kunde de inte ingd dktenskap vare sig 1 'Tyskland eller

i Sverige. De gifte sig dirfor i Storbritannien den 11 januari
1936. Detta dktenskap var giltigt i Sverige. Men ocksd i detta
fall hann det orittfirdiga tyska rittssystemet sd smaningom
ifatt dem. Den 28 januari 1943 forklarades deras dktenskap
ogiltigt av Landgericht Berlin. Men i motsats till vad som
foljde pa ogiltigforklaringen av makarna Miihls dktenskap,
antecknades aldrig dtergingsdomen i svenska kyrkobocker.
Att anteckning aldrig gjordes, torde ha berott pa pristerlig
vigran. Det mest anmirkningsvirda med detta fall ér att paret
stimdes infor svensk domstol for att avligga vittnesmal om
omstindigheterna kring sitt ingdende av dktenskap. Domsa-
gans stimning utfirdades redan dagen efter att den tagit emot
"Tyska legationens begiiran. Paret infann sig aldrig och kunde
dessutom hinvisa till en juridisk motivering som befriade dem

frin eventuell pafoljd.

Lysningen inférd av misstag

Ett annat par kom till Malmé 1936 — bdda var tyskar, mannen
»arisk«, kvinnan av judisk bord — och tog ut lysning dédr. Men
efter kontakt med svenska UD antecknade kontraktsprosten
Albert Lysander i lysningsboken: » Lysningen inférd av miss-
tag och blev aldrig kungjord.« Lysanders reaktion blev dels att
skriva en protesterande artikel till Svenska Dagbladet, som



refuserades, dels att visa paret pd mojligheten att gifta sig 1 Ko-
penhamn, dir de vigdes infér magistraten i december samma
ar. Detta dktenskap upphivdes aldrig, men mannen forlorade
senare sitt tyska medborgarskap pa grund av sin vigran att

instélla sig till tysk militdrtjdnst.

I ett tredje fall var bida makarna dopta kristna, mannen av
»arisk« och kvinnan av judisk bord. Domprosten Sven C:son
Svenaeus 1 Karlstad kontaktade i oktober 1939 landshévding
Ivar Vennerstrém, som i sin tur vinde sig till chefen for UD:s
rittsavdelning. Nu hade Gosta Engzell eftertritt Folke Malmar
pd den posten. Engzell skulle senare gora sig kind som den
som gjorde det mojligt for Raoul Wallenberg att hjilpa ungerska
judar med svenska skyddspass. Engzell skrev till landshovding
Vennerstrom att han inte holl det »for otroligt, att man 1 Norge
icke anser sig behova taga hiinsyn till de ifrigavarande tyska
dktenskapshindren«, eftersom Norge inte antagit 1902 drs
Haagkonvention. Eftersom han inte ansdg »att vi hirifran bora
utreda mojligheterna att kringgd de svenska bestimmelserna«,
fick han inskrinka sig till »en antydning om denna méjlighet«.
Men vigen var utpekad, och domprosten Svenzeus satte sig i
forbindelse med bdde domprosten och byfogden i Oslo, och
instruerade sedan paret att besoka bada dessa iambetsmin. Den
tyska ockupationen av Norge verkar emellertid ha kommit
emellan. Paret gifte sig forst 1942 1 Stockholms radhus. Det blev
mdojligt dirfor att kyrkoherde Tord Strom pa lysningsbeviset
skrev att bada var statslosa. I november 1941 hade kvinnan, som
alla tyskar av judisk bord som vistades i utlandet, blivit statslos.

Men mannen var allgjimt tysk medborgare.

Paret i det fjirde fallet — i "Tyska férsamlingen 1 Géteborg

— kunde inte gifta sig forrin efter virldskrigets slut.

Schweiz: foljsamhet och motstravighet

I Nederldnderna vigrade sdvil justitieministern som domsto-
larna att anvinda rasmissiga bendimningar pd nederlindska
medborgare. I Schweiz, som var bundet av samma interna-
tionellt privatrittsliga 6verenskommelse som Sverige och

Nederlinderna, var liget mer komplicerat.

Nir den schweiziska medborgaren Max Frisch 1936 himtade
sina handlingar i Ziirichs stadshus for att gifta sig med en ju-
disk studentska frin Berlin, fick han dven ett »arierpass« med

stadens stimpel, som han pd stillet rev sonder. Detta »arier-
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pass« hade tillkommit enligt anvisningar frin Eidgenéssische
Justiz- und Polizeidepartement, som offentliggjorts i Bun-
desblatt. Syftet var att »avsevirt forenkla« proceduren sd att
den schweiziska parten inte skulle behéva ta med sig mer dn
ett enda bevis till tyska myndigheter, istéllet f6r som foérut
dop- och vigselbevis for forildrar samt far- och morforild-

rar. En skrivelse den 9 december 1936 visade hur ett sddant
»arierpass« skulle se ut. Det innehéll ingen formulering om
ras, diremot om anforvanternas religion. Det intygade att
»varken den forlovade, hans forildrar, far- eller morforildrar
har ndgonsin tillhére ett judiskt trossamfund«. Georg Kreis
skriver att detta var ett sitt att dolja att det egentligen gillde
»rastillhorighet«. Samtidigt innebir det dock att man pé detta
stadium dnnu inte accepterade Niirnberglagarnas rasgrundade
definitioner. Sidana »pass« utfirdades dven for schweiziska
medborgare som i hemlandet skulle inga diktenskap med en
tysk medborgare.'® Utan att erkidnna den nazityska raster-
minologin, uppfyllde de schweiziska myndigheterna pa detta
sitt dess fordringar. Dirmed stillde de sig i en tredje position,
betriffande rasmissiga benimningar pa landets egna medbor-
gare — mellan den svenska, lingtgdende acceptansen och den

nederlindska vigran.

I andra sammanhang anviinde sig schweiziska myndigheter,
liksom rittsavdelningen vid svenska UD, av den nazityska
terminologin. Aven i neutrala texter frin myndigheter fore-
kommer med handskrift tillfogade anteckningar om arisch
respektive nichtarisch.'* Diremot hade den federala polis-
chefen, Heinrich Rothmund, den 28 juli 1936 skrivit till alla
kantonernas polisavdelningar och uppmanat polischeferna
att inte limna upplysningar om »ariskt ursprung«. Eftersom
rasfrigan inte fitt ndgon rittslig reglering 1 Schweiz, kunde det
inte vara en uppgift for schweiziska myndigheter att upplysa
frimmande myndigheter om sddana rent privata angeligen-
heter. Upplysningar skulle bara ges pa den enskildes egen
begiiran.!!

Kantonregeringen i Basel-Stadt tillit dock 1938 en schwei-
zisk jude att ingd dktenskap med en icke-judisk tysk kvinna
i Basel, trots att detta stred mot tysk lag. Man dispenserade
den tyska parten fran att uppvisa Ehefihigkeitszeugnis,
eftersom man i forvig kunde rikna med att de tyska myn-
digheterna inte skulle komma att utfirda ndgot sadant bevis
for ett iktenskap med en »israelit«. Inget diktenskapshinder
enligt schweizisk ritt foreldg hos bruden. Som motivering

hinvisade kantonregeringen uttryckligen till schweizisk



ordre public: enligt forbundsriittslig praxis skulle man inte ta
hinsyn till dktenskapshinder av religios eller politisk natur.
Eftersom kantonregeringen i1 dessa fall var sista instans fanns
inget att gora. Diremot hivdade Eidgendssische Amt fiir
Zivilstandsdienst 1940 att hinsyn till schweizisk ordre public
var teoretiskt mojlig ndr en av kontrahenterna var schweizisk,
medan den var tveksam niir bada var tyska emigranter.''® Det
ar tydligt att de schweiziska myndigheterna pd dktenskapsrit-
tens omrdde gick betydligt lingre i foljsamhet mot de tyska
kraven dn betriffande neutralitetspolitiken, transitering av
tyska trupper etc, samtidigt som de intog olika positioner till
rasbegreppet.!?’

Aven de schweiziska kyrkorna utfirdade — trots lokalt mot-
stind — intyg om »arisk« hiirstamning f6r Tysklandsresenirer.
Vissa tjinstemin fortsatte att stdlla ut »arierpass« ocksd efter
1945. Statskansliet i kantonen Aargau forsvarade innu 1949
denna praxis. Enskilda schweiziska medborgare kunde ga
betydligt lingre, och sjilva intyga att deras hdarstamning
var »sedan 400 ar arisk«,'"® ndgot som forekom dven hos
svenskar som rekvirerade PM om tyska dktenskapshinder
fran svenska UD.

Inom den schweiziska utrikesférvaltningen hade anvind-
ningen av begreppen »Arier« och »Nichtarier« kritiserats
redan 1941. Det schweiziska sindebudet 1 Bukarest kunde
med férvaning konstatera att forbundsforvaltningen anvinde
en terminologi som gav intryck av att Schweiz hade erkidnt de

rasistiska teorierna som oomstridd sanning.'"”

I den svenska parlamentariska undersokningskommissionens
betinkande angdende flyktingars behandling 1946, redogjor-
des for i vilken utstrickning svenska myndigheter inhimtat
uppgifter om flyktingars ras. Svenska Israelmissionen hade

anmilt att utlinningskommissionen 1 sitt arbetsmaterial inde-

lat flyktingar i »mosaiska« och »politiska«. Bland de mosaiska
hade upptagits dven kristna flyktingar av judisk bord. Israel-
missionen framhall »att denna terminologi icke vore riktig,
eniir begreppet >mosaisk< hinforde sig till religion och icke
till ras«. Mera limpligt vore uttrycket »rasforféljda«. Utldn-
ningskommissionen hade upplyst om att f6r flykting, med
handlingar som visade »att han vore av judisk ras,« hade kort
eller plattryck forsetts med beteckningen »me«, svarande mot
»p« for politiska flyktingar, »s« for svenskfodda etc. Kombina-
tioner som »mp« anvindes ocksd. Under tiden frin augusti dr
1939 till 1943 hade »judar« respektive »politiska flyktingar«

sarredovisats 1 statistiken. Utldinningar som under februari
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Utan att erkdnna den nazistiska
terminologin, uppfyllde de schweiziska
myndigheterna dess fordringar.

1939 vistades i riket, hade pé Socialstyrelsens begiran dlagts
skyldighet att limna uppgift bland annat om huruvida deras
fordldrar eller endera av dem var judar. Sommaren 1939 till
sommaren 1945 hade UD anviint frigeformulir for ansokan
om passvisering med uppgift om sokandens folkras. I detta

sammanhang anvindes dven »det innehdllslosa begreppet

>indoeuropeisk ras<«.'? Det nimndes hir inget om den arier-
forsdkran som sdvil invandrare som svenska medborgare infor

iktenskap med tyska medborgare avtvingats dren 1935-1945.

Jimforelserna med Nederlinderna och Schweiz avslojar att
det »svenska paradigmet« som en sjilvklarhet omfattade ras-
begreppet — inte begrinsat till nazister eller antisemiter, utan
dven bland motstandare till nationalsocialismen. I Nederldn-
derna avvisades rasbegreppet om nederlindska medborgare,
ibland genom att hinvisa till att »jude« enligt nederldindsk
lagstiftning var ett enbart religiost begrepp. I Sverige gjordes
ingen motsvarande hinvisning till svensk lagstiftning. Ett
selektivt utnyttjande av ordre public, som i Nederlinderna,
aktualiserades hir endast i samband med ariseringar av

121 Rasbegreppets anvindning — generellt och/eller

foretag.
pa svenska medborgare — ifrigasattes inte. Tyska legationen
agerade pd egen hand rittsligt pa svensket territorium. Nir
Landgericht Berlin upphivde ett enligt svensk lag giltigt
iktenskap med en svensk-judisk make, kan en viss tveksam-
het spdras, men varken UD eller pastorsimbetet hinvisade till
alternativa mojligheter. Trots att UD erkiinde att det inte var
dess uppgift att tolka svensk lag, fungerade UD:s anvisningar
i praktiken som en sddan tolkning, nir de innebar att tysk dom
skulle beaktas i Sverige. En mor blev retroaktivt ogift, en son

retroaktivt utomiktenskaplig.
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RATTSMEDVETANDET IFRAGASATT

Rattstillampning utan rattsmedvetande

Kunde man da inte 1 Sverige — som i1 Nederlinderna — ha gjort
undantag for en rittstillimpning som sd tydligt stred mot
svenskt rittsmedvetande?

I Osten Undéns lirobok i internationell dktenskapsriitt
enligt gillande svensk lag (1922) behandlades utforligt
Haagkonventionerna rérande internationell privatritt. Under
Haagkonferenserna hade franska, belgiska och schweiziska
delegerade framhallit att det vore stridande mot dessa staters
rittsuppfattning ate »viigra giftermadl pa grund av olikhet i
religion mellan de trolovade (t.ex. giftermal mellan kristen och
jude). Overhuvud ansigos hinder av religios natur i lex patrize
[hemlandets lag] icke kunna respekteras.« Hir limnades
konventionsstaterna fritt val. Resultatet blev att vigsellan-
det hidvdade sin ritt gentemot lex patriee —antingen genom
att gora gillande egna hinder av religios art eller genom att
tvirtom vigra respektera religiosa hinder. De flesta konven-
tionsstaterna foljde huvudregeln: de godkidnde borgerlig vigsel
i det egna landet, 4ven om hemlandets lag krivde religios
vigsel, men de vigrade erkidnna ett dktenskap som ingdtts

utomlands trots religiosa hinder i hemlandets lag.'*

Att man i Sverige valde att inte utnyttja den mojlighet som
konventionen 6ppnade for att gora undantag fran hinder som
»vila uteslutande pd grunder av religiés natur«, dr férvdnande.
Enligt statsradsprotokollet hade mojligheten till detta undan-
tag tillkommit eftersom tva stater »forklarat sig icke kunna
bitrida konventionen utan detta medgifvande, enir det skulle
strida mot dessa linders grundlagar att 1dta ndgons trosbekin-
nelse utéfva inflytande pé hans ritesliga stéillning, 4fven om
han vore frimmande undersite«. I Sverige ansdg man sig inte
ha anledning att »begagna sig af detta medgifvande, hvilket
onekligen stdr i strid mot konventionens syftemal, da dirige-
nom Oppnas utvig for ingdende af diktenskap, som i somliga
linder dro giltiga, i andra ogiltiga«.!?

»Ras« som argument eller hinder forekommer pé ett par
stillen i Undéns framstillning. De svenska sjukdomshindren
mot dktenskap hade tillkommit dels for att skydda den friska
parten, dels for att »forebygga rasforsimring«.'* Och enligt

svensk lag krivde ordre public inte att man hir skulle medge



»t.ex. giftermdl mellan en neger fran Texas med en vit kvinna,
forbjudet i mannens nationella lag, eller giftermal mellan
osterrikisk katolik och jude, forbjudet i 6sterrikisk lag, eller
giftermadl av katolik som enligt sitt hemlands lag édr forbjuden
ingd nytt gifte, oaktat tidigare dktenskap dr genom skillnad
upplost«.!® For 1930-talets lisare av denna text kan det inte
ha statt helt klart ate lagen i Texas reste rashinder, medan den
osterrikiska lagens hinder var enbart av religios art. Skillnaden
mellan religion och ras, som i lagstiftningen var tydlig, och
numera ir sjilvklar, torde pd 1930-talet av ménga ha uppfattats

som obetydlig.

For dtergang av dktenskap gillde en annan ordning. Hir skulle
hemlandets lag vara normerande, om »Konungen hirom
sirskilt forordnat«, vilket hade skett med avseende pé bland
andra Tyskland. Undén redovisar dven de sirskilda undantag
vid dterging av iktenskap som inforts i IAL dr 1904.'2° Hir
anges tydligti 2 kap. § 2:

»Fj md 1 nagot fall dktenskap héiir i riket forklaras ogillt av den
anledning att det ingdtts i strid mot frammande lags foreskrift,
att tidigare dktenskap skall, oaktar det dr genom skillnad upplost,
utgora hinder fir nytt dktenskap, eller emot forbud mot iktenskap
mellan dem, som dro av olika religion, eller emot dktenskapsfor-
bud, som grundar sig d prdasterligt kall eller @ lofte att forbliva

ogift.«

I Undéns framstillning behandlas genomgaende dtergdng av
iktenskap som ndgot som kunde ligga i den ena eller andra
makens intresse. Att det skulle kunna ligga i statens intresse
var dd dnnu inte aktuellt. Det blev det emellertid 1 Tyskland
omedelbart genom Niirnberglagarna 1935, och tillspetsat
genom den nya tyska dktenskapslagen den 6 juli 1938, dir all-
minne dklagarens roll i alla ogiltighetsdrenden reglerades. De
nya regleringarna syftade till att lyfta ut iktenskapet ur den
privatrittsliga sfiren och gora ogiltigforklaringen till en sak av

nirmast allmint intresse.'?’

Forandring omojlig?

Nir det nu var omdjligt att hiinvisa till svensk ordre public,
kunde man vil dndrat den svenska lag som hade inforlivat
Haagkonventionen med svensk ritt? Sd sent som 1934 indra-
des ju samma lag betriffande internationella skilsmissor med
en svensk medborgare inblandad. Detta forutsatte dock att

Sverige sagt upp 1902 drs Haagkonvention om skillnad i dk-
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tenskap och stindig skillnad till sing och siite, en uppsigning
som tridde i kraft den 1 juni 1934.

I Pastoralkalendern frin Svenska kyrkans diakonistyrelses
bokférlag anges i en sirskild bilaga fran UD:s rittsavdelning
tvd alternativa forfaringssitt for hindersprévning ddr ndgon av
kontrahenterna var tysk. Enligt alternativ I kunde tyska un-
dersdtar forete Ehefihigkeitszeugnis, utfardat av Standesamt
pd bosittningsorten, eller istillet, om vederbérande inte var
bosatt i Tyskland, av Standesamt 1 i Berlin. Det kunde ocksa
utfirdas av beskickning eller konsulat. Alternativ Il innebar
att den svenske lysningsforrittaren sjilv fick prova, »huruvida
ndgot i utlinningens hemlands lag stadgat dktenskapshinder
foreligger«. Till grund for provningen ldg d4 istillet ett intyg
frin UD som ridknade upp de i den utlindska lagen stadgade
iktenskapshindren.'”® Detta alternativ blev det helt domine-
rande och fortsatte att anvindas fram till r 2004.

I kommentaren gjordes ingen skillnad mellan tyska
riksmedborgare (i praktiken »arier«) och statsundersdtar
(i praktiken rasmissigt definierade judar), men det framholls
didremot sirskilt att »ett i intyget upptaget hinder méste
emellertid beaktas, dven om det ir helt frimmande for svensk
lag eller svenskt tinkesitt«. Bakom detta ordval kunde den
datida ldsaren ana redan formulerade eller i varje fall tinkta
protester. Sedan foljer en generell kommentar som pinsamt
tydligt avslgjar hur litet man pa sina héll fiste avseende vid de
faktiska svarigheterna for de berorda: » Lysningsforrittaren bor
siledes, allt efter hindrets art, avfordra utlinningen utredning,

att hindret undanrojts«.

Kyrkan och lysningen

1900-talets kyrkliga dktenskapsdebatt i Sverige ger en inblick
i hur man resonerade om kyrkans statliga uppgifter. Olof
Sundby formulerar problemet som »pristens skyldighet att ge-
nom kyrklig vigsel med borgerligt rittslig verkan konstituera
ett iktenskap, dir forutsiteningarna och villkoren for dkten-
skapet i friga bestimmas uteslutande i borgerlig lag«.'*
Fran 1860 hade de katolska och mosaiska forsamlingarna
skott sin egen kyrkobokforing. Den avkonfessionaliserades
genom att Svenska kyrkan fran 1911 fick ansvar for all
kyrkobokféring, och 1915 iven for vigselbockerna.”*® Enligt
kyrkobokféringskommittén 1910 hade statskyrkans kyr-
kobokféring »nidrmat sig att bliva en civil registrering«.'*!

Tillsammans med dktenskapslagstiftningens sekularisering



ar 1920 innebar detta att pastorsimbetenas verksamhet i hog

grad instrumentaliserades for statliga syften.

Kjell Bliickert talar om hur den nya generationen teologer
frin 1900 och framat uppfattade nationen som en parallell till
kyrkan. Nationen forkroppsligades i nationalstaten och dess
nationalkyrka.'*? Utvecklingen péd kyrkobokforingens och
iktenskapslagstiftningens omrade utgjorde ett led i en inre
sekularisering av Svenska kyrkan, som saknade en statskyrko-
teologi for att tolka sin instrumentaliserade funktion.

Om konsekvenserna for den enskilde pristen skrev
hovrittspresidenten Birger Ekeberg i sin kommentar till gif-
termdlsbalken 1934:

»Trots dktenskapsrittens sekularisering har lysningen bibehdllits

1 sin havdvunna form, och hindersrannsakan aligger enligt NGB
(Nya Giftermdlsbalken) priisten i den forsamling, déir bruden
tages. Sin forklaring har detta i pristens egenskap att tillika vara
forare av croilregistret, kyrkobickerna. Sdsom vigselforrrittare
utovar présten pd en gang kyrkliga och borgerliga funktioner. Han
har att folja den borgerliga lagen, dven dir denna rdkar i strid
med hans uppfattning av kyrkans lira. « '3

Som Sundby konstaterar, kan kyrkan — »sd ldnge staten
foretrdder en ritt iustitia civilis« — samarbeta med staten inom
detta omrdde och »idven pataga sig uppgifter, som nirmast hora
hemma inom den civilrittsliga sfiren«.!* Om ddremot staten

i ndgon man kan sigas icke foretrdda »en rétt iustitia civilis«
—som just betriiffande Niirnberglagarnas tillimpning vid
hinderspréovning — dr detta enligt luthersk uppfattning ingen
kyrkorittslig friga. Kyrkans intresse for dktenskapet som en
yttre ordning »ror sig hela tiden pa det civilrdtesliga planet och
giller fraigan om en riktig eller forvind civilrittslig uppfattning
av iiktenskapet«.!%

Sundby riknar med att de civilrittsliga bestimmelserna kan
»nodgas fringd det som hir kallats en rdtt iustitia civilis«. Han
hinvisar direkt till »rittsmedvetandet och rittsuppfattningen
hos dem, som ha att lyda« lagen och medger att det finns
»en grins for kyrkans samverkan med staten hir«. Detta kan
ses som ett utslag av evangeliets kritiska funktion gentemot

sambhiillslivet.'
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Det »vidskepliga« rattsmedvetandet

»Réttsmedvetande« var pd 1930-talet ett yteerst ifragasatt
begrepp. Professor Vilhelm Lundstedt och andra av den
higerstromska filosofin inspirerade jurister framstillde virde-
nihilismen som den enda vetenskapligt méjliga hédllningen.
Det naturliga rittsmedvetandet »avslojades«. Det gillde att
befria rittsvetenskapen frin metafysik och vidskepelse och
forvandla den till ndrmast en naturvetenskap. Istéllet inforde
Lundstedt samhillsnyttan som bestimmande begrepp for

lagens innebord och dess tolkning, '

Svante Nordin skriver att ingen insats inom svensk filosofi
under 1900-talet blivit mera kiind utomlands 4n »den skandi-
naviska rittsrealismen«. Utgdngspunkten for filosofen Axel
Higerstroms kritik av rittsmedvetandet dr att idéerna om
rittigheter och forpliktelser inte har ndgon motsvarighet i den
vardagliga verkligheten. Nir vi fattar rdttigheten som en make,
ar den av mystisk eller magisk natur. Hans 16sning innebir

att ritten endast ir »ett socialt maskineri, i vilket kuggarna
utgoras av minniskor«."*® Ingemar Hedenius karakteriserade
»det Higerstrom-Lundstedtska misstaget« som tron att det
inte finns ndgon juridisk ritt, och Svante Nordin har muntligt
sammanfattat Higerstromskolans strivan som att » Hagerstrom
med flera s6kte upplosa sambandet mellan ritten som norm
och ritten som faktum«.'

Juristen Lundstedts program gér ut pd att — med Nordins
ord — »befria rittsvetenskapen frin den metafysik och vid-
skepelse som dominerat den«. Sjilv skriver LLundstedt att
»ritten, savitt dirmed skall avses en realitet, dr ju endast en
beteckning for att utmirka just det, varigenom minniskorna
sammanhallits och sammanhadllas till samhillen«. Det verkliga
motivet for lagstiftning och tillimpning av lagarna ér inte »ritt-
visa« eller andra »metafysiska« forestdllningar, utan hinsynen
till samhillsnyttan. Lagstiftningen styrs av »samhéllsnyttan«,
det vill siga det som minniskor »striva efter att uppnd«:
kldder, foda, bekvima bostider, trygghet, foretagsfrihet och sd
vidare. Han vill inte se ndgon motsats mellan stat och individ
—sambhiillet bestdr ju av individerna — men accepterar inte hel-
ler den marxistiska doktrinen om staten som redskap f6r den
hirskande klassen. Eftersom »det hela« inte kan »skiljas frin
och stillas 1 motsats till sina delar«, maste »talet om individens
riitt mot samhillet [---] sakna grund i verkligheten«. !4

Invindningar besvarades av LLundstedt med att det pagick
en kamp »mellan de samhillsnyttiga synpunkterna och de

chimiriska rittssynpunkterna«.



Lundstedt konstaterade en kamp »mellan y
de samhéllsnyttiga synpunkterna och
de chimdriska réttssynpunkterna«.

Den teologiska reaktionen: skapelsens lag

Hur sdg dd den teologiska och kyrkliga reaktionen p4 ritts-
realismen ut? De si kallade lundateologerna delade med
rittsrealismen savil den kritiska instéllningen till metafy-
siken och den historiska férankringen, som strivan efter en

»realistisk« stindpunkt.'! Professor Anders Nygren hade

sokt formulera en 6ppning redan i Filosofisk och kristen etik
(1923), ddr han forklarat att Higerstrom har »fullkomligt rét,
da han betonar, att man stringt taget icke kan tala om mora-
liska forestillningars sanning [---]. Men hidrmed ér ingalunda
sagt, att man ¢j skulle kunna tala om deras giltighet.«'** Och i
Etiska grundfragor (1926) hade han genom att lyfta fram »det
omedelbara etiska bedomandet« gett ett patagligt utrymme
at strivanden som med annan terminologi skulle kunna kallas
»rittsmedvetande«. Nygren torde ha insett att rittsmedve-
tandets forsvinnande innebar inget mindre dn en socialetisk

katastrof.

I tredje upplagan av Den allminneliga kristna tron (1931)
betraktar Nygrens kollega Gustaf Aulén alltjimt ritten som
ndgot huvudsakligen negativt. Genom den »klassiskt kristna
forsoningstanken« ér »rittsordningen genombruten«.'* Som
ndgot sirskilt negativt framstills det att i den skolastiska
teologin blev den gudomliga kirleken »instélld inom ritts-
ordningens ram, den regleras av iustitia«<.'** De stillen som
sakregistret hinvisar till under orden »rittsférhallande, ritts-
ordning« syftar inte pd samhiillet. Dessa termer har alltsd dnnu
inte fatt ndgon etisk tillimpning pa samhillsférhallanden.
Annorlunda tongdngar hordes forst vid en sammankomst i
Stockholms konserthus den 17 september 1935, dd Manfred
Bjorkquist och Aulén talade.'® Auléns uppfattning framgir
av den sedan tryckta uppsatsen Kristendomen och virldsliget
(1935). Det italienska 6verfallet pd Abessinien (Etiopien)
beskriver han hir som »ingenting annat idn ett direkt sabotage
av alla strivanden att uppritta ett rittsligt ordnat férhéllande
mellan folken«. Han konstaterar nu att »ritten forlorar sin
talan, nir den kommer i konflikt med den egna maktviljan«.
Aterigen betonas att det giller »att mera lyda Gud #n ménnis-

kor«, men kampen beskrivs inte lingre — som tidigare — enbart
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som en kirlekens kamp. Nu giller det »for Kristi kyrka« att
»osvikligt fora rittfirdighetens och kirlekens talan och att
bedja den Allsmiktige, att han i ndd métte avvinda ofdrd och
betvinga minniskors hjirtan med den kirlek, som icke soker
sitt«. 140

Forstiden fjdirde upplagan av Den allménneliga kristna tron
(1943) har Aulén fort in en ny § 21, »skapelsens lag«, dir det
karakteristiska for »skapelsens rittsordning« anges som »att
allt hir ytterst hiinfores till och bestimmes av den gudomliga

kirleksviljans krav«.'¥

Rittsordningen framstills alltsd posi-
tivt och som bestdmd av agape-etiken. Detta sker i polemik
mot den tyska ordningsteologin.!* Samtidigt erkinner Aulén
atskilliga sidor lingre fram, att »det kan icke bestridas, att
Guds vilja hir kan forverkligas inom lagens ram, 4ven om detta
forverkligande sker under tvdng och icke har >spontanitetens
karaktir<«.'* For att uppritthélla rittsordningen méste staten
anvinda sin »organiserade makt, som icke ryggar tillbaka for
att bruka vald, nir sd krives«, och »makten dr en forutsdtening
for att staten skall kunna fungera som rittsstat«. Om staten
didremot stiller makten »i sjilviska intressens tjinst«, undan-
trings rittsperspektivet och staten forfelar sin uppgift.'s

Den forbindelse mellan skapelse och lag som Aulén ut-
tryckte genom begreppet lex creationis, utvecklade han forsta
gangen i den lilla skriften Kan ndgot kristet krav stéllas pa
statslivet? (1940). Det synes ha skett i medveten motsittning
till Karl Barth, som i sin kamp mot nazismen istéllet hirledde
lagen ur evangeliet. Genom att brottas med konkreta, so-
cialetiska problem kom Aulén att betona skapelseteologins
betydelse.”! Enligt Aulén behvdes Bibelns sirskilt genom
Kristus uppenbarade lag for att tolka den genom synden
formorkade lex creationis.' Kyrkans frihet att forkunna blir
dirfor for Aulén en nodvindig och 6vergripande forutsittning
for att kunna hdvda dven ritten, i synnerhet som rittsmedve-
tandet for Aulén inte har sin utgdngspunkt i »ndgon abstrakt
jamlikhetsteori, byggd pa minniskovirdets grundval« utan
i det rittskrav som édr »omedelbart férankrat i den kristna
gudstron, nirmare bestimt i skapelsetron«.'>

I Kan néagot kristet krav stéllas pa statslivet? — tillignad
Anders Nygren — gir Gustaf Aulén i dialog med juristen Karl
Olivecronas samma dar utgivna bok Om lagen och staten. Mot
Olivecronas strivan att anldgga en »realistisk« synpunkt och
avldgsna »allehanda metafysiska dimbildningar« har Aulén
inga invindningar. Diremot ser han det som otillfredsstillande
att Olivecrona finner réttsidéernas rot i »médnniskornas kéns-

lor«, ty det kan inte bestridas att »rittsidéerna« fortfarande



har sin direkta och patagliga betydelse for lagstiftningen. Hér
star »kristendomens siregna ethos« som »en historisk fak-

tor av forsta ordningen«. Naturrdtten avvisas som »ett starkt
metafysiskt belastat begrepp, i sjilva verket en fiktion, som
icke dger ndgon motsvarighet i verkligheten«. Den bor istillet
ersittas med begreppet »skapelsens lag, lex creationis«. Den
kristna skapelsetron ger »det kristna rittsperspektivet« dess
universella inriktning. Aulén séker hir precisera en tredje moj-
lighet mellan Olivecronas rittsrealism och den »metafysiska«
naturrdtten. Ett huvudproblem ir dock alltjimt »kirlekens
lag — mojligheten av att tillimpa den pa statslivet«, med det

positiva l6sningsforsoket »saklig omsorg om nistan«.'>*

Tydligast har Aulén formulerat sitt nya perspektiv i artikeln
Rittsmedvetandets grundval, publicerad 1 Norge 1945. Hir
siger han att det universella riattskrav som dr »oskiljaktigt
forbundet med kristen livssyn« dr »omedelbart férankrat i den
kristna gudstron, ndirmare bestimt i skapelsetron«. » Ritts-
medvetandet« har sin utgdngspunket i detta krav. En teori som
utgdr frin fixerade minskliga »rittigheter« dr inget effektivt
skydd mot »riittens relativisering, inte heller »ndgon abstrakt
jamlikhetsteori, byggd pd minniskovirdets grundval«. Ritten
kan 6ver huvud taget inte konstrueras »sd att siga nedifrén,
frin bestimda minskliga prerogativ«. D4 relativiseras den

litt. Men de krav som utgar frin skapelsetron »ldter sig icke
rubba«. Detta universella rittsmedvetande dr »icke ndgon
exklusivt kristen foreteelse, intet kristet monopol«, det finns
ocksé bland minniskor »som icke vill bygga pa kristen grund«.
Kristendomen har inte skapat rittsmedvetandet. Men den har
»avslojat och klarlagt den verkliga innebérden av >skapelsens
lag<« och detta »kvalificerade rittsmedvetande« far sitt »starka
och orubbliga fiste i den kristna gudstron«.'>> "Trots Auléns
skarpa avstdndstagande frdn naturritten dr det svért att forstd
»skapelsens lag« och »rittsmedvetandet« som annat dn varian-

ter av eller utfloden ur naturrittsliga tankegdngar.

Rattsidealismen aktualiseras

Parallellt med lundateologins brottning med frigan hur ritts-
medvetandet skulle kunna positivt motiveras utan att fi en
idealistisk filosofisk utgangspunkt, stod en stor del av Svenska
kyrkans pristerskap kvar pa just en sadan ildre, idealistisk
grundval. Den idealistiska stindpunkten forstirkees i nordiskt
material, till exempel genom Harry Johanssons 6versittning

1945 av den forfoljde Oslobiskopen Eivind Berggravs Sta-
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ten och minniskan, som utgick frin ménniskovirdet som en
»grundidé«, motiverad med Kristi ord om en minniskosjil som
betyder mer dn hela virlden, och understrok att »ridtten« inte
var identisk med »varje skenbar lagstiftare«. Motet mellan
ritt och religion dgde rum i »det upplysta och rittsmedvetna
samvetet«. '
Krigshindelserna aktualiserade ocksé den ildre rittsidealis-
mens idéer i ett antal publikationer dir det svenska rittsarvet
sirskilt betonades, ibland i direkt konfrontation med rittsrea-
lismens tankegéngar. I Svensk lag och ritt (1941) hinvisade
professor Gosta Eberstein gentemot Olivecrona till kritiken

frin bland andra Undén, Aulén och Hedenius.'’

I ett hiifte om Svensk rittstradition (1942), borjade professor
Henrik Munktell hela sin serie av omarbetade radioféredrag
med att betona hur orden »ritten, rittskiinslan, rittsmed-
vetandet [---] ha djupa rotter i vért folks dldsta historia«.!s
Foredragen hade kommit till f6r att stirka »den inre bered-
skapen«.' T ett storre arbete tva dr senare med titeln Det
svenska rittsarvet utvidgade Munktell sin framstillning. Ge-
nomgdende dr betoningen av kontinuiteten och den nationella
sirprigeln i den svenska ritten.'®

Om jag jamfor med den kyrkliga rittstillimpning pa dkten-
skapsrittens omrdde som jag i annat sammanhang undersokt
— konsistoriernas hantering 1720-22 av de krangliga fall som
uppkommit under det stora nordiska kriget — dr den storsta
skillnaden att den dialog som domkapitlen i bérjan av 1700-
talet efterstrivade sdvil med kyrkolagen som med parterna,
saknar motsvarighet i 1900-talets tillimpning av IAL, och
dirmed indirekt av Niirnberglagarna. Endast motstdndarna till
denna tillimpning utvecklade en dialog med svensk rittstradi-
tion, istdllet for att bara rakt av tillimpa tysk lag i Sverige.

Jimforelsen med Nederlinderna och Schweiz har avslojat
hur rastinkandet var en sjilvklar forutsdtening i 1930-talets
Sverige. Nir dirtill rittsmedvetandet av ledande rittsfilosofer
betraktades som vidskepligt, 1dg vigen ppen for att de natio-

nalsocialistiska raslagarna skulle fa effekt dven i Sverige.
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MOTSTAND ELLER ACCEPTANS?

Motstand med byrakratiska medel

Forskningen om motstind mot eller sympatier f6r natio-
nalsocialismen inom Svenska kyrkan har hittills i hog grad
koncentrerats till det offentliga planet — protester i form av
uttalanden fran ekumeniska organ och frin biskopsmotet,
predikningar, samt mera férdolt agerande pd hog niva — och

4 andra sidan officiellt samarbete med tyska, kyrkliga organ,
uttalade nazisympatier i viss kyrklig press och personligt enga-

gemang i olika tyskvinliga eller nazistiska organisationer.

Genom sin undersokning From Indifference to Activism.
Swedish Diplomacy and the Holocaust; 1938-1944 (1996, 2.
uppl. 1998) har Paul A. Levine visat pd méjligheterna att vinna
ny kunskap och f ny forstdelse om motstdndet mot nazismen
genom att undersoka den statliga byrdkratin pd mellanniva.
Ett viktigt syfte med min undersékning har varit att under-
soka samspelet mellan kyrklig och statlig byrdkrati for att na
motsvarande resultat pa det kyrkliga omradet.

Levine har utarbetat en teoretisk modell som han kallar
bureaucratic resistance. Han definierar denna term som »tac-
tics of obstruction against the implementation of Nazi racial
policy conducted not by potential victims but by an ostensibly
disinterested third party«. Som motsats till nazismens logic of
destruction talar han om en logic of obstruction hos svenska
dmbetsmin.'®!

Ett forslag till definition av sjilva ordet motstdnd, som jag
girna anknyter till, 4r Richard Lowenthals refusal (Verwei-
gerung), som en beskrivning av motstind av less spectacular
forms of nonconformity.!%*

Jag har valt att utgd fran Levines modell — utan att ansluta
mig till hans teoretiska bakgrund — men utvidgar den sd att
vi kan tala om motstind (resistance), vagran (refusal), ac-
ceptans (acceptance), och entusiasm (enthusiasm). Dirmed
tdicker man in hela filtet av varierande attityder hos prister,
UD-tjidnstemin och andra som hanterade tillimpningen av
Niirnberglagarna i Sverige. Motstind, vigran etc. ir perso-
nernas, inte byrdkratins, men de anviinder sig av byrdkratiska
medel.!®

Giillande regler kunde stilla de inblandade, sirskilt pris-

terna i deras statliga funktion som lysningsforrittare, infor
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svdra samvetskonflikter. Kyrkoherde Edvin Persson i Hogse-
rod skrev den 6 juni 1941 till UD om judiska flyktingar som
var jordbrukselever i Skine: »Om ett par sidana personer,
man och kvinna, gifta sig med varandra, fa dessa foretride vid
anordnade emigrationsresor till Amerika eller Palestina. Men
Ehefihigkeitszeugnis hinner ej skaffas s hastigt som en sddan
resa kan pdkomma, och sd komma de tre lysningssondagarna.
Man vill girna hjilpa dem till emigration. Men det har sina ris-
ker att lysa pé ofullstindiga papper.«'** Hiir rorde det sig inte
om ndgon form av motstind, eftersom iktenskap mellan tva
judiska parter var tillitet 4ven enligt Niirnberglagarna. Men
exemplet visar hur en prist med empati for lysningssokande
immigranter och ansvar for tillimpningen av bestimmelserna,
i ett sddant lige konkret tinkte.

Jag har bara st6tt pa ett enda exempel pa direkt frimlings-
fientliga uppfattningar frin kyrkligt hall. Det var kyrkoherde
Gunnar Ekstrom 1 Falun, som den 15 maj 1943 skrev till UD
angdende det tilltinkta dktenskapet mellan Stanislaw Go-
lebiewski och frianskilda fru Lindstrom: »Om det tilltinkta
iktenskapet skulle medfora, att mannen komme att erhélla
svensk medborgarritt, maste icke minst pa grund hirav, jag
anse, att det vore bittre, om iktenskapet icke komme till
stdnd.« Ekstroms dsikt besvarades av UD den 25 maj med

att det inte var hans sak att anligga synpunkter pd detta.!®

Ekstrom var okind for sina nazistiska sympatier.'%

Motstravighet

Olika grader av motstrivighet kunde forekomma hos en och
samma person. Nir kyrkoherden i Malmo S:t Petri forsamling,
Albert Lysander, 1936 skrev en senare refuserad debattartikel
till Svenska Dagbladet dir han kritiserade effekten av Niirn-
berglagarna i Sverige i samband med lysning och #dktenskap,
och foreslog en lagindring, var det ett uttryck fér motstind,
och pd samma sdtt bér man beteckna hans troliga anvisning till
ett lysningspar att kringgd raslagarna genom att gifta sig i Ko-
penhamn. Nir han i fortsidttningen hanterade liknande fall och
alltsd skulle beakta Niirnberglagarna vid hindersprévning av
tyska medborgare, borde hans agerande snarare kallas vigran.
Han viigrade ndmligen att befatta sig med den av UD rekom-
menderade arierforsikran och utnyttjade istéllet en alternativ
vig: att lita den tyske konsuln i Malmo skota den »tyska« de-
len av hindersprévningen. Denna vig hade han sjilv beskrivit
i en handledning i kyrkobokféring som han tillsammans med

Gunnar Forkman 1929 gett ut:



»Intyget kan utfirdas [---] ocksd av i Sverige anstéilld diplomar
eller konsul, representerande mannens hemland. [---] Det sist-
ndmnda torde ofta vara det mest praktiska, om mannen dr bosarr
1 Sverige [---]. Han gar da till pastorsambetet i den svenska for-
samling, ddir han dr kyrkoskriven och far ett dktenskapsbetyg, vari
det bl. a. stdr att han ar utlindsk undersdte. Han anskaffar nu
fran sitt hemland de papper, han kan fa angdende sin dktenskaps-
ledighet och véinder sig med dessa och det svenska dktenskapsberyger
1l néirmaste konsul for sitt hemland. Denne skall da i regel
befinnas villig att utskriva ett dktenskapsintyg pd grund av de
presterade handlingarna och de personliga upplysningar, han kan

erhilla om den sokande. « %

Av handlingarna i Malmé S:t Petri kyrkoarkiv framgér att
Lysander redan frin september 1936 borjade anvinda sig av
mojligheten med intyg frin tyske konsuln i Malmé.'® Ett
dldre fortryckt formulir (»icke hinder méter«) kunde anvindas
for dessa intyg.'” Under konsul Mark Noldas tid (1940—45)
anvinde konsulatet den mera elastiska formuleringen att inget
dktenskapshinder var kiint hos konsulatet (,,dass dem Konsu-
lat kein Ehehindernis bekannt ist“).!”? I bilagorna till 1942 ars
lysningsbok finns en 16s lapp med f6ljande blyertsanteckning:
»Konferens med tyske konsuln 13/6 42, ingen anm. dir. P&
grund av omgjligheten att inom 6verskadlig tid {3 dke.-tillstand
fr. Wien lyste Ldr pd hennes hir forvarade papper (obs. frskild
35)«.'! Foljande ar fyllde Lysander vid ett tillfille sjilv i ett
»Aktenskaps-Intyg«: »Enl. muntl. konferens med tyske kon-
suln d. 4/2 43 finnes intet hinder for lysn. Alb. L-r«.!”? Det idr
uppenbart att Lysander i dessa drenden haft stor rorelsefrihet
gentemot konsul Nolda, och att han agerat med en ovanligt
hog grad av byrdkratisk sjilvstindighet, som utgick frin en
vigran att sjilv befatta sig med Niirnberglagarnas dktenskaps-
hinder. Ett par av fallen kan man rubricera som en starkare

form av vigran.

Enligt en PM, upprittad inom UD den 27 april 1945, hade
understathallaren meddelat att tyske generalkonsuln Mark
August Nolda, »i dag hoppat av, vilket han skriftligen medde-
lat landsfogde Rosengren samtidigt som han utpekat diverse
tyskar och andra, vilka skulle 1 Sverige ha spionerat for tysk
rikning, 1 allmidnhet dock icke mot svenska intressen utan mot
danska flyktingar. [---] Nolda hade vidare hdvdat, att han sjilv
icke varit Gestapoagent. Sa vore diremot fallet med vicekon-
sul Muth vid konsulatet. Denne vore Gestapo’s representant
och konsulatets verklige chef«.!” Detta stimmer inte alls med
uppfateningen i Oslo politikammer, ddr man istillet betraktade
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Nolda som en av tyskarnas »mest erfarne etterretningsagen-
ter«, utvisad fran Frankrike for delaktighet i sabotageaktioner,
och under Malmotiden misstidnkt for att ligga bakom tyskarnas
aktion mot de norska kvarstadsbétar som i mars 1943 brot sig
ut fran Goteborg. Vid detta och liknande tillfillen skall han ha
varit ansvarig for dtskilliga minniskors liv.'"”* Kanske var det
just dédrfor att han var upptagen med sddan verksamhet, som

han inte dgnade lysningsfrigorna nagot intresse.

Domprosten i Karlstad, Sven C:son Svenzus, gjorde aktiva
anstringningar att bereda ett lysningspar mojlighet att gifta sig
i Oslo. Det bor kallas motstind, medan andra pristers vigran
att finna sig i byrdkratiska anvisningar kan kallas just vigran.
Motstandet innebar en hogre grad av initiativ och aktivitet,
men en viagran kunde mycket vil medfora storre risker och
leda till svdrare konsekvenser fér imbetsmannen, om den blev
upptickt och anmald.

Motstrivigheten kunde ta sig olika uttryck pa olika nivéer
hos samma person. S4 var det hos rittschefen vid UD Gosta
Engzell, som pd det officiella planet fortsatte med en forma-
listisk tillimpning av den av hans foretridare Folke Malmar 1
september 1937 inforda arierforsikran, samtidigt som han pa
ett halvofficiellt plan redan i november 1939 vigrade anpassa
sig till gillande bestimmelser. Liksom de motstriviga pris-
terna anvinde han — med Géran Andolfs triffande uttryck

— byrdkratiska medel som vapen.'”

Diremot anpassade sig
Engzell till en borjan till synpunkter fran Tyska legationen i

Berlin.

I oktober 1940 skrev Engzell till legationsradet Eric von Post

i Berlin om en skilsmissodom frdn Landgericht Niirnberg
mellan en tysk man och en svensk kvinna, som innehdll
»deklarationer om de politiska férhdllandena i Sverige« som
»knappast bora fa passera alldeles opétalat« — det giillde gan-
ska grova uttalanden om hur Sverige inte sdllan sympatiserat
med »dem som gridver graven dt ett drligt samarbete mellan
Europas folk«. von Post svarade »stringt fortroligt« att han pa-
talat saken for geheimeradet Albrecht — stdllforetridande chef
for rittsavdelningen 1 Auswirtiges Amt — som oférbehéllsamt
erkint att »domstolens skrivsitt varit hogst olimpligt; Aus-
wirtiges Amt skulle med anledning av vad som férekommit
tillskriva Reichsjustizministerium under framhéllande av att
domstolsuttalanden av detta slag vore dgnade att viicka anstot

i utlandet«. von Post forminskade emellertid domstolens ut-



talanden till en »malheur« — ndgot som Engzell markerat med
ett utropstecken i marginalen — och avradde fran publicering

av domen i Svensk Juristtidning, vilket Engzell planerat, men

aldrig genomforde.!”

Acceptans eller entusiasm

Hos de flesta prister i Svenska kyrkan 1935-45 kan man var-
ken spdra nazisympatier eller aktiv motstandsvilja. Lojaliteten
mot myndigheterna och viljan att hilla Sverige utanfor kriget
dominerade. I sin attityd till lysningsreglerna kinnetecknades
de flesta prister snarast av byrdkratisk acceptans. De f6ljde
gillande regelverk, utan att nirmare reflektera 6ver alternativa
mojligheter. Denna byrakratiska acceptans kunde ibland ta
sig uttryck som kan ha lett till negativa konsekvenser for de
lysningssokande. Vi har sett hur prosten Ekman i Solna fatt
eftermilet att »vardagsarbetet pd pastorsexpeditionen lade
han sig inte i«. Brist pd intresse for det expeditionella kunde
allesd fa svara konsekvenser for enskilda individer.

Diremot dr det tveksamt om en langtgdende acceptans
i Haagkonventionens tolkning vid tillimpningen av Niirn-
berglagarna i Sverige, kan kallas »medloperi«. Alf Liidtke har
definierat Mitldufer som just to follow along, som i Tyskland
handlar om accepting (if not sustaining) state-organized mass
murder.'” I varje fall pekar detta exempel dnnu en gang pa
svarigheten att anvinda en terminologi som utformats for tysk
botten, om svenska forhdllanden. Kort sagt: att i Tyskland be-
teckna ndgon som »jude« kunde — i varje fall frin 1941 — leda
till en snabb dod for den betecknade. Att gora detsamma i
Sverige innebar ingen livsfara — i varje fall inte sd linge det
giillde personer med uppehallstillstind.

Byrakratisk entusiasm kan vi ddiremot tala om hos en prist
som Alfred Wihlborg 1 Vistra Skrivlinge 1 Malmé. Hur han
eventuellt handlagt fall dir en tillimpning av Niirnberglagarna
aktualiserades kan inte klarliggas, eftersom bilagorna till
lysningsboken i Vistra Skridvlinge gallrats. Sin entusiasm for
giillande regler och deras tillimpning visade han diremot i ar-
tiklar i Svensk Kyrkotidning, dir han var redaktér 1935-37 och
redaktionsmedlem 1937-55, i synnerhet » Utlinningar 1 Sve-
rige. Deras kyrkobokféring — Hur forfara, dd lysning begires«
(utarbetad i samrad med Magnus Hallenborg) 1942. Ndgon
empati med berorda individer framkommer naturligtvis inte i
Wihlborgs formellt hillna artiklar, som just dirfor avslojar den
byrdkratiska entusiasmen i sin prydno. Nir Malmo prést-
sdllskap diskuterade folkbokforingen och Wihlborg skulle
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Kyrkoherden i Tyska férsamlingen i Géte-
borg betonade att Tyska f6rsamlingen var en
férsamling 1 Svenska kyrkan, och déarfér inte
understélld tysk kyrklig (ny)ordning.
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redogora for nya riktlinjer, utbrast Lysander: »O, se, nu sitter
han p4 sig sina byrachefsglasogon!«.'”® Att sddan entusiasm
inte behovde tyda pé vare sig pronazistiska eller antisemitiska
sympatier ir sjilvklart. Alfred Wihlborg talade 17/2 dr 1941 1
synagogan i Malmo vid sorgeakten efter rabbinen Josef Wohl-
steins dod, men var ocksd en av stiftarna av Riksféreningen
Sverige-"Tyskland.'’ Diremot kan man stilla sig frigande till
om byrikratisk entusiasm i métet med verkliga ménniskor pd
pastorsexpeditionen kunde férenas med en empatisk tolkning
av deras situation.

I sdrskilda fall kunde vad som ter sig som byrédkratisk entu-
siasm dolja en motstrivighet. Det giller sirskilt kyrkoherde
Hermann Kiesow i Tyska forsamlingen i Goteborg, som var yt-
terst noggrann med sina personutredningar, men ocksa — trots
att han fram till 1941 endast var tillférordnad kyrkoherde
— mycket mdn om att betona att Tyska férsamlingen var en
forsamling 1 Svenska kyrkan, och ddrfor inte understilld tysk
kyrklig (ny)ordning.

Var motstandet teologiskt?

De prister som pa olika sitt vigrade att anpassa sig efter UD:s
anvisningar hade ingen gemensam teologisk nimnare. Likvil
kan man siga att teologin blev synlig i dessa pristers age-
rande infor tillimpningen av Niirnberglagarna. Nir de métte
byrdkratins krav tycks det ha varit sjilvklart att de byrdkratiska
synpunkterna inte fick vara de enda. Samtidigt som pristerna
synes ha delat den sjdlvklara férutsittning som rasparadigmet
utgjorde, forenades de av ett kristet motiverat intresse och
engagemang for den enskilda minniskan och hennes situation,
formodligen ocksd av en teologisk forstielse av sin uppgift som
prister, som hindrade dem fran att tillimpa byrdkratiska anvis-
ningar rakt av, utan att anligga andra perspektiv. En jimforelse
med 1930-talets debatt i steriliseringsfrigan visar, att kyrkliga
foretridare 1 den frigan delade rasparadigmets forutsittningar,
men samtidigt hivdade »en médnniskosyn som kraftigt avvek
fran den sekuliira rasbiologins och rashygienens«, och tog

avstdnd frin virdenihilismen.'® Nigot liknande kan siigas



om de protesterande pristerna i lysningsfrigan. D4 blir deras
motstdnd mot raslagarna anmirkningsvirt just dirfor att det
visar att det sjdlvklara rasparadigmet f6r dem inte dominerade
eller bestimde helhetsperspektivet.

Ingen av dessa prister nimns av de forskare som undersokt
pristers motstdnd under Andra virldskriget. Primirt 1dg deras
motstdnd eller vigran pa ett annat plan. De vigrade anpassa
sig efter frimmande rittsbegrepp som kolliderade med kyr-

kans tro och enskilda minniskors bista.

Om teologin blev synlig i dessa pristers agerande, kan dock
ingen av dem sidgas ha formulerat sitt motstand i teologiska
termer. Det dr avslojande for den ndrmast totala ovana som
Svenska kyrkan vid denna tid hade vid att formulera sina
statliga uppgifter, till exempel hindersprévningar, i teolo-
giska kategorier. Ndgon utvecklad statskyrkoteologi fanns
egentligen inte. Einar Billings folkkyrkoteologi utgjorde ett
medvetet teologiskt alternativ till de statskyrkliga idéerna och
fungerade 6ver huvud taget inte ritesligt. Gosta Wrede skriver:

»Vi finner hos Billing bestimda forbehdll mot termen statskyrka.

> Blott for folkkyrkans skull dr det ju vi hilla pa statskyrkan. < Der
dr med andra ord for att tiina syftet, att folket skall nds av evang-
elium, som statskyrkan har sitt varde. Till detta kan vi ocksd foga
det for Billing onskodirda att folkkyrkan sasom statskyrka far ova
inflytande pa folkseden och de etiska bedomningarna. [---] Tan-
kar, som dr oforenliga med Billings kyrkosyn, dr uppfattningar av

kyrkan sdasom en statsinstitution eller statsfunktion. '

Den sd kallade biskopsmotionen vid Allmidnna kyrkométet
1929 ville som en huvudpunkt i sitt kyrkoprogram ge kyrkan
som folkrorelse storre utrymme pa »myndighetskyrkans«
bekostnad.'® Nir »myndighetskyrkan« genom de nya »kom-
munallagar« som tridde i kraft 1932 segrade 6ver biskoparnas
reformprogram, innebar det att férsamlingarnas myndighets-

struktur forstirktes.!® Men for detta fanns ingen teologi.

I métet med kyrkans statliga uppgifter tillimpade nog manga
prister ett slags »statskyrkopositivism«, som uteslot teologisk
reflektion. En sddan instéllning kunde ldtt anknytas till en
forytligad tolkning av den lutherska tviregementsliran, enligt
vilken Gud ir verksam 1 virlden genom tvd styrelsesitt, dels
evangeliets, dels lagens. Betraktas det »virldsliga regementet«

istillet som oberoende av Guds lag, blir det mojligt ate forstd
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sina statliga uppgifter som principiellt utan férbindelse med
teologiska perspektiv. Sa kunde »statskyrkopositivismen« fa
sin legitimation.

Detta tinkande hade rétter dven i kontinentala mot-
sittningar mellan de stora kyrkorna. [ métet med den
romersk-katolska kyrkans ddvarande uppfattning att sjilv
vara den sanna staten, med ansprik pd att dga sjilvstindigt
rittsbildande befogenhet, ville protestanterna hivda statens
riitt gentemot de katolska anspriken.’® Nir kampen mot de
tyskkristna (Deutsche Christen) tillkom inom de evangeliska
kyrkorna, blev det svart att samtidigt driva en kamp gentemot
den nazistiska staten, en kamp som for att vara framgédngsrik
borde ha inletts redan 1933." Dirtill kom lutheranernas
konfessionella kritik av den preussiska kyrkounionen med
de reformerta, en kritik som forsvarade mojligheterna till en
enad motstindsfront. Inte heller folkkyrkotankar med andra
accenter —som 1 Danmark eller Norge — fungerade som ndgon
fullstdndig sparr mot anpassning till den nazityska ockupa-

tionsmakten.

Gustaf Aulén borjade forst hosten 1935 anviinda ritten med
positiv syftning pd samhéllsférhdllanden. Diskussionen

om kyrklig vigsel av franskilda idr belysande, dérfor att den
hela tiden handlade om den enskilde pristens samvete och
skyldighet, inte om kyrkans skyldigheter gentemot staten.

Ett {16 till denna utveckling ldg redan i reformatorernas
betoning av att om den positiva lagen motsade den naturliga
lagen, i synnerhet Tio Guds bud, kunde den inte lingre binda
samvetena och dtlydas. Men att gora motstand mot oriitta lagar
som krinkte den naturliga lagen, blev samtidigt en uppgift for
enskilda.’™ Olof Sundby riknade i sin avhandling 1959 med
att de civilritesliga bestimmelserna kunde komma att »franga
det som hir kallats en ritt iustitia civilis«. Han hdnvisade till
»rittsmedvetandet och rattsuppfattningen hos dem som ha
att lyda« lagen och medgav att det finns »en grins for kyrkans
samverkan med staten hidr«. Men formuleringen av kyrkans
uppgift att intressera sig bade for sina »dversta principer« och
for »vad det skall std i lagen« kunde dnnu 1959 inte sdgas »vara

pd allvar upptagen«.'® 1935—45 var den det definitivt inte.
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ATT SE DET STORA | DET LILLA

En miniversion av varldshistorien

En sjilvklar forutsittning for denna bok ér insikten att en
familjs historia kan ldsas som en miniversion av virldshisto-
rien. I mikrohistoriens virld avspeglas makrohistorien. De
stora strukturerna blir synliga i vardagen. Frigorna om forlopp
och strukturer kan stiillas pa ett nytt siict.'®® Mikrohistorien
har en starkt etisk dimension — med Birgitta Odéns ord: » Vi ér
skyldiga att minnas de doda.«'¥

Det konkreta mikrostudiet kan avsléja det omdjliga 1 att
anviinda sddana grova generaliseringar som forskaren kan
frestas till pd en makroniva. I konfrontation med mitt material
ter sig till exempel Daniel J. Goldhagens Hitler’s Willing Ex-
ecutioners omdojligt kKlumpig i sin distinktion mellan Jews och
Germans. Som Doris L. Bergen fragat: Hur blir det dd med
tyskar som ocksd var judar? Eller med ménniskor som den na-
zistiska lagstiftningen definierade som judar, men som i sjilva
verket var kristna — konvertiter frin judendomen och deras
barn och barnbarn? Den nazistiska ideologin och praktiken
forutsatte clearcut divisions, men verkligheten var annorlunda.
Assimilation, blandéiktenskap, konversioner — flera, dolda eller
dndrade identiteter — var alltsammans facts of European life.
De kontraster som var visentliga for den nationalsocialistiska
rasismen sdg bort frin sidana komplikationer. Om vi som
historiker gor likadant, riskerar vi att »kdpa« en essentialistisk
virldsbild och forneka liv och dod f6r miljoner ménniskor som
levde i den bistra verklighetens grizoner.!® I Sverige har Alf
W. Johansson kritiserat Goldhagen for att aveuropeisera jude-
morden genom att reducera dem till enbart en angelidgenhet
mellan »judar« och »tyskar«."" Sévil for Forintelsen som for
Niirnberglagarnas tillimpning var medverkan av médnga icke-
tyskar en nodvindighet for genomforandet. Dirfor blir deras
motstdnd, varhelst det férekom, lika viktigt att underséka som
motstindet i Tyskland.

Makrohistorien férpassar antingen de konkreta individerna
ur synfiltet eller d4gnar sig 4t moraliska hjédltar. Mikrohisto-
rien gor det enklare att urskilja ambivalensen 1 midnniskors
handlande. Ytliga forsok att bekrifta »de andras« svaghet eller
att konstatera att vanliga dodliga skulle kunna ha gjort endast
mycket litet for att hjdlpa, utgér andra metodiska baksidor nir

man avligsnar sig frin de faktiska individerna.'”* Den sociolo-



giska forskningen kan didremot bidra till férstielsen av socialt
vilanpassade personers migration. De amerikanska religions-
sociologerna Roger Finke och Rodney Stark nimner sirskilt
forfoljelse och bristande framtidsutsikter som sa kallade
push-faktorer, som féormadde sddana ménniskor att utvandra
till nybyggarsamhillen 1 USA. Som viktiga pull-faktorer, som
lockade minniskor till ett visst land, betonar de storre frihet
och goda ekonomiska mojligheter. Podngen ér att emigration
i de flesta fall utgar frin en bedomning sdvil av framtidsmoj-
ligheterna i hemlandet som i det tinkta invandringslandet.'”
Dessa faktorer synes vara relevanta ocksa for de migrationsfall

jag specialstuderat.

Det historiska svalget till 1930- och 1940-talets hidndelser ér
stort. Den storsta faran ir att vi tror att vi vet »hur det var,
eftersom det inte ir sé linge sedan. Det kan bidra till ett mora-
liserande perspektiv som bortser frin det historiska avstandet
genom att forsoka hoppa 6ver det. Detta historiska avstind
fungerar som en avgrund, som gor att vi med vdra tidsbundna
begrepp inte kan hantera eller forfoga ens 6ver den relativt
nirbeldgna historien. Samtidigt kan sjilva avstdndet bli till en
hermenecutisk brygga. Nir vi fattar hur stort avstindet 4dr dven
till 1930- och 1940-talets historia, kan vi borja forstd historien

som nagot helt annorlunda, som vi samtidigt dr beroende av.!**

Svensk historisk forskning har under det senaste decenniet
forskjutit tyngdpunkten fran Sveriges politiska historia under
Andra virldskriget till svenska reaktioner pd Forintelsen och
Sveriges forbindelser med Nazityskland. Men materialet har
allgame till stor del hamtats fran offentligheten och dess le-
dande skikt. Nir man istédllet soker efter méten mellan central
och lokal nivd, mellan byrdkrati och individ, blir frigetecknen
ibland flera dn svaren, samtidigt som det blir glasklart att
historien alltid handlar om konkreta minniskor. Det édr detta
Georg Kreis syftar pd, ndr han skriver om hur han i sitt arbete
med de schweiziska J-passen lyckats identifiera ndgra mén-
niskotoden med sddana pass. Det gor det mojligt att analysera
problematiken inte endast pd en abstrakt nivd, utan att nagot
mera konkret kunna iaktta vad detta pass, som generellt star
for forfoljelse och for att vara forfoljd, kunde betyda i och for
en minniskas liv.!*

Liknande iakttagelser har gjorts 4ven i mera populér histo-
risk litteratur, som nir Nathan Stoltzfus for ner diskussionen
om motstdnd pd ett konkret, minskligt plan, och hivdar att de

tyskar som var gifta med judar »kunde inte dlska bidde nazis-
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»en helt vanlig, privat tilldragelse som
det nya tyska riket fyllde med 6desdiger
politisk innebdrd«

men och sina ndrmaste«.'”® Stoltzfus konstaterar att nir Wally

och Giinter Grodka i februari 1934 forlovade sig pd mannens
tjugosexdrsdag, var det »en helt vanlig, privat tilldragelse som
det nya tyska riket fyllde med 6desdiger politisk innebord«.
Detta dr just vad vi mote i tillimpningen av Niirnberglagarna i
Sverige: en rad vanliga, privata tilldragelser som av raslagarna
fylldes med politisk innebérd.'”” Men denna innebérd fick

de inte automatiskt. UD-tjdnstemin och prister i Svenska
kyrkan, som var skyldiga att tillimpa de nya lagarnas dkten-
skapskrav, kunde spela en ganska aktiv roll for att dra grinser
for rickvidden av denna politiska innebord och hindra, lindra
eller kringga dess dterverkningar pa det privata planet. De
kunde ocksd, medvetet eller omedvetet, helt bortse fran dessa

aterverkningar.

Strukturer som binder och frigor

For en stor del av mitt arbete har aktérsperspektivet varit
viktigt, men det har statt klart att strukturerna hela tiden
anger ramar och erbjuder redskap och méjligheter som aktorer
kan vilja att anvinda eller inte anvinda. Samma strukturer
som 1937 gjorde det mojligt att pa byrakratisk mellanniva
infora och lata distribuera en sirskild arierforsikran, gav ocksa
rorelsefrihet at individer 1 ansvarig stéillning att pa ett annat
plan praktiskt utveckla en motstrivighet med byréakratiska
medel mot Niirnberglagarnas tillimpning. Vilka méjligheter
som faktiskt fanns for de svenska aktorerna framgar till viss del

forst vid jaimforelsen med Nederlinderna och Schweiz.

Den kyrkliga vardagshistorien, den idé- och teologihisto-
riskt inriktade, och den institutionella kyrkohistorien utgor
nddvindiga komplement till varandra. I Hugh Mcl.eods
undersokning av sekulariseringen i Visteuropa 1848-1914
blir det tydligt att samtidigt som sekulariseringen kan beldg-
gas nir det giiller individuell tro och formell religios praxis, dr
resultatet mera blandat vad betriffar religionens utrymme 1
offentliga institutioner och allmin debatt, medan religionen
som identitetsskapande faktor och i den folkliga kulturen i
betydligt mindre utstrickning tringdes undan av sekulari-

seringen. Mcl.eod sammanfattar att ett slags balans mellan
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religionens och sekulariseringens krafter forblev karakteristisk
for utvecklingen dnda fram till 1960-talet.!”®

Hilding Pleijels program for kyrklig folklivsforskning
vid Lunds universitet presenterades redan 1942. Samtidigt
paborjades en omfattande materialinsamling genom inter-
vjuer enligt fragelistor, dominerade av fragor om praxis. Pleijel
beskrev huvudsyftet som »att utforska och klargéra huru
och 1 vilken utstrickning det gamla kyrkliga folklivets olika
karakteristiska kinnemirken (i tro och sed) undantriingts eller
helt férsvunnit inom de skilda bygderna av vért vidstrickta
land«.' Pleijels program kan beskrivas just som kyrklig var-
dagshistoria. Forskningen kom i hog grad att rora sig kring det
folkliga fromhetslivet, i forsamlingslivet och hemma i husen,
och hur dess former forindrats fran kollektiva till individuella.
Vissa av fridgorna, som ocksa bearbetats av forskningen, har en
bredare inriktning och berér kyrkans méte med alla slags mén-
niskor. Det giller till exempel kyrktagningsseden.?”

I Pleijels program intog psalmboken en bemirkt plats
som den kyrkliga folkboken framfor andra.?®! I den kyrkliga
vardagshistorien har den funnits med som tolk och tillflykt
vid de mest skilda tillfdllen. I den nya svenska psalmbok som
stadfistes av Konungen ar 1937, ingick dven Sturm/Wallins
»Jerusalem, 1 6verddd«, som i vers 1 utgdr fran Jerusalems

forstoring ar 70:

Jerusalem! i overdad

Foraktar du Guds karleksrid

Och ler dr Kristi pina.

Guds Israel! med gudlost mod

Du manar dver dig hans blod

Och dver barnen dina.

Och over dig det komma skall!

Se dina stolta murars fall,

Och gack [|gd], att, flyktig och forspridd,
Fran rid till tid, kring jordens vidd,
Bevittna ho [[foem] den Herren var,
Som korset bar;

Och se i vem du stungit har!

Christoph Christian Sturms straffpsalm éver judafolket
bearbetades av Johan Olof Wallin i dramatiserande riktning,
bland annat genom imperativet (»gack...!«, senare justerat till
»gd...l«). Behandlingen av Jerusalems forstoring i en passions-
psalm —som sddan inférdes den i 1819 drs psalmbok — var ny

for svensk tradition. Psalmen har en avsiktlig dubbeltydighet:
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den uttalar en dom 6ver judafolket, men syftar ocksa till en
moraliserande anvindning av denna dom som varnande exem-
pel for den kristna forsamlingen.?*

Denna psalm éverfordes utan debatt eller ifrdgasittande
till Den svenska psalmboken 1937. Just dirigenom torde den
spegla vid den tiden allmént spridda forestillningar inom kyr-
kan. Den torde aldrig ha tillhort de mera brukade psalmerna,
men den fanns ddr som en i médnniskors vardag tillginglig tolk
av judarnas 6de dven pd 1930- och 1940-talen. Forst 1967 ut-
talade biskopsmétet att versen »bor icke i ndgot sammanhang
anvindas och bor vid forsta tillflle avldgsnas ur psalmboken«,
vilket ocksd skedde 1986.2%

Inom den kyrkohistoriska fromhetsforskningen har vardags-
livet stdtt i centrum genom killutgdvor, som ibland utvidgats
till smiirre undersokningar, till exempel min egen Hilma
Christenssons suckbocker,” som breddar Pleijels intresse for
landsbygden genom att underséka den fromma vardagen hos
en stadsbo. Nu handlar det om att utvidga studiet av kyrkans
mote med minniskorna till att omfatta dven vardagliga méten
med konkreta midnniskor pé pastorsexpeditionerna. Fram till
1991 hade pastorsimbetena ansvaret for savil folkbokféringen
som for hindersprévningar, dven for icke-medlemmar och infor
borgerliga vigslar. Detta omrdde kan undersokas antingen
utifrdn vardagshistoriens repetitiva, statiska element eller med
tyngdpunkt pd dynamik och motsittningar i historisk férind-
ring just i vardagslivet. Den sistnimnda inriktningen har valts

i denna undersokning.

For médnga minniskor — kyrkomedlemmar, men dven andra

— var kontakten med pastorsexpeditionen den enda direkta
kontakten med Svenska kyrkan, i varje fall den enda vardags-
kontakten. For enskilda minniskors attityd till kyrkan har det
bemoétande de fitt pd pastorsexpeditionen varit av grundlig-
gande betydelse. Hilmer Wentz berittar att en man fran en
annan forsamling en dag kom in pa Malmé S:t Petri pastors-
expedition for att f4 en upplysning. Tillfrdgad varfoér han inte
gick till sin egen forsamling, svarade han: »Ja tocker att hir

e de liasom lite geméotliare.«** Detta bekriiftas av Albert
Lysanders skildring av en timma pé pastorsexpeditionen, dir
han betonar »vikten av det personliga métet pa expeditionen
mellan pastorn och de besokande« och citerar »gamle pastor
B66s 1 Lund«, som sagt att »pastorsexpeditionen skall vara
som en forgdrd till himmelen«. Lysander hinvisar visserligen

expeditionssaker till »den bestimda expeditionstiden« och



talar om hur avoga minniskor som kommer till expeditionen
far »uppfostras med fasthet, om #n i saktmod«, men konstate-
rar att ocksd »en barsk och ovinlig ton pa pastorsexpeditionen
kan siikerligen riva ner mycket, som pristen soker bygga upp i
sin kyrka, under det att vinlighet, tjanstaktighet och folklighet
pa expeditionen kan bana vig for pristens girning pa viktigare
omriden«.?

Arbetet med folkbokf6ringen gav pristerna inblick 1 sociala
tragedier och ren brottslighet — till exempel dnglamakerskorna

27 —som det giillde att hantera bide

i borjan av 1900-talet
socialt och pastoralt. P4 samma ging kunde expeditionsarbetet
fora med sig konflikter mellan pastorala och kamerala intres-
sen och ge intrycket att pristen huvudsakligen var en statlig
dmbetsman med ibland ndrmast polisidra befogenheter, till
exempel nir en person skulle tredskoskrivas pd ritt adress.
Denna dubbla identitet hade pristerna tydligt haft 4tmins-
tone sedan mantalsskrivningsférordningen 1812. De skulle
dels uppritta personforteckningar for mantalsskrivningen,
dels medverka vid sjilva forriteningen. I det folkliga betrak-
telsesittet kom mantalsskrivningen och féljande pdlagor ofta
att identifieras med pristernas medverkan, och priastimbetet
uppfattades i hogre grad in forut som en statlig myndig-
hetsfunktion. Som statstjinsteman svarade kyrkoherden

personligen for folkbokforingen.?*®

En svérighet for forsamlingspristerna var bristen pd kyrk-

ligt ledarskap just i kyrkobokf6ringsfragor. Vid biskops- och
prostvisitationer kontrollerades endast att kyrkobdckerna var
forda med noggrannhet och god ordning. Pastorsimbetets
beslut kunde 6verklagas till domkapitlet, men det saknades
en ridgivande mellanniva mellan UD:s riittsavdelning och de
enskilda pastorsimbetena. En sidan mellannivd — kyrkobokfo-

ringsinspektorerna — infordes forst efter Andra virldskriget.

Infor ett imne som effekten av Niirnberglagarna vid hin-
dersprovningar i Svenska kyrkan dr det omdjligt att forbli
opéverkad eller oengagerad. Likvil, eller just ddrfor, méste
historikern soka vara 6ppen for den misstankens hermeneutik
som végar ifragasitta dven forskarens egna empatiska intryck
av minniskors lidande eller utsatthet. Det kan ta tid att inse
till exempel att Niirnberglagarna primirt inte forbjod tyska
judar att gifta sig med »arier« — tyska judar fick verkligen gifta
sig med utlindska »arier« — utan istillet forbjod tyska »arier«
att gifta sig med rasmissigt definierade judar, vare sig de var

tyska eller utlindska. Att ifrdgasétta ocksd sina egna kinslo-
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missiga reaktioner blir sirskilt viktigt i métet med en totalitir
ideologi som den nationalsocialistiska, som i sd hog grad
engagerade minniskors kinslor. Heinz Friedrich skriver att
alla emotionellt uppforstorade historiska rorelser dr katastro-
fala rorelser.?”” Hur forfirlige blir dd inte resultatet om dven
historikern bidrar till den emotionella retoriken genom att inte
ifrdgasiitta sina egna reaktioner. Yehuda Bauer varnar for »bil-
lig eskapism, det vill sdiga att hivda att nationalsocialisterna
var »olika oss och att vi kan sova lugnt med fredade samveten
eftersom nazisterna var djivlar och vi sjdlva inte ér djivlar«.
Han konstaterar istillet att »under vissa omstindigheter kan vi

bli antingen nya Eichmann eller riddare «.*'
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