Transkribering av podcasten Prata rasism
Avsnitt 5 med historiedidaktikern Maria Johansson om interkulturell

historieundervisning

Lasanvisningar

(01,01) exempel pa position i ljudfil vid ett eller flera oh6rbara ord
PAUS langre paus

ej avslutad mening

Inledning
Forum for levande historia presenterar ”Prata rasism”.
” | have a dream. The sons of former slaves and the sons of former slave owners...”
Vad &r rasism och varfor finns det? Och vad kan goéras at det?
” ... will they be able to sit down together at the table of brotherhood. | have a dream ...“
Stora fragor som kan ge lite olika svar beroende pa varifran man tittar.

”... I have a dream today.”

Speaker: | den har podserien traffar jag forskare med olika bakgrund for att fraga dem
om vad de ser, fran just sitt perspektiv.

Okand rost: Det ar lite naivt att tro att vi liksom ska kunna hitta enkla satt att bli av med det
héar. Vi har det ibland oss.

Okéand rost: Da blir det som att vi alla ar rasister.
Okand rost: Ja, men som jag da anvander begreppet rasism sa ar det nagonting strukturellt.
Okand rost: Kategorisera manniskor och klassificera manniskor i hogre och lagre raser. Jag

kan inte |ata bli att fundera pa varfér. Varfor tdnker man sa?

Okéand rost: Historien skriver sig inte sjalvt. Av allt det som finns i det férflutna sa ar det
bara nagra saker som blir historia.
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Men om alla har den har automatiska stereotypen av fordomar. Hur stor
handlingsfrihet har jag?

Da sager jag "Lycka till”, i alla fall vad géller fordomsfullhet.

Nu ska vi traffa lararen och forskaren Maria Johansson.

... och jobbar som historieldrare har pa skolan. Och jag ar ocksa forskare i
historiedidaktik.

Hon jobbar pa Globala gymnasiet i Stockholm.
Kommunal skola har i Stockholm stad och gymnasieskola.

Det har avsnittet ar lite annorlunda till sin form. Maria Johansson har inte
specifikt forskat om rasism, utan om interkulturell historieundervisning.

Hur kan historieundervisningen bidra till att utveckla elevernas interkulturella
kompetens, det ar val den enkla fragan, som inte sa enkel. Men i alla fall.

N&r Maria Johansson borjade som historieldrare sa undervisade hon pa ett mer
traditionellt satt. Hon var intresserad av globala fragor men féljde laroplanen
och laromedlen, och stéllde inte sig sjalv fragan varfor hon undervisade sa.

Jag tankte inte till. Vad ar det historieundervisningen ska handla om? Vad ar
det i den har historiska beradttelsen som mina elever borde méta? Och jag vet
egentligen nar jag pa riktigt tankte till. Nar jag med mina elever pa den skola
jag jobbade pa d3, reste till sodra Indien.

Eleverna skulle genomféra faltstudier.

Ocksa nagon kvall sa satt de har eleverna och pratade med sina indiska tolkar.
Och da vet jag att jag kande att ”"0j”, var valdigt eurocentrisk. Det var ett
sadant tydligt Europaperspektiv. De var sa tydligt inbdddade i hela idén om den
vasterlandska framgangsberattelsen. Och de visste ocksa sa valdigt lite om
globala forbindelser och om natverk och om hur vara historier har varit
sammanlankade. Man kunde inte riktigt se vilken roll andra delar av varlden an
den europeiska skulle kunna ha haft i historien. Sa att jag kdnde néastan att, nej,
men oj, det héar ar lite jobbigt att det dr den historieundervisningen jag har givit
dem for att de har liksom ingen bra grund for att méta andra manniskor.

Ar det s& konstigt om historieundervisningen utgar fran liksom den platsen vi
befinner oss?

Nej, det tror jag inte alls. Jag tror verkligen att den maste géra det och vi
behover nog en sammanhallen berattelse. Men det &r bara det att den
berattelse som var relevant en gang i tiden, nar historieundervisningen fick sin
roll pa svenska skolschemat. Den beréattelsen ar inte langre relevant for
samhallet ser inte ut pa samma satt. Och malen ar annorlunda.
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Som ingangsperspektiv i sin forskning har Maria Johansson skolans vardegrund
och det demokratiska uppdraget som skolan har.

Rasism och framlingsfientlighet, det ar ju oférenligt med skolans vardegrund.
Hugo Wester pa Skolverket.

Det ar oforenligt med principer om demokrati och manskliga rattigheter.
Skolan har ett demokratiskt uppdrag som till och med star inskrivet i lagen.

Det ar det som vi maste arbeta med for att barn och elever ska fa likvardiga
mojligheter att lara och utvecklas i forskolan och skolan.

Men jag har nog nagon historiebok. Hoppas det i alla fall.

Vi gar och hamtar en historiebok for att titta pa hur historieundervisningen
traditionellt ar upplagd.

Innehallsforteckningarna ser ut som de gor. Ett litet stycke om forntiden.

Maria Johansson menar att den traditionella historieundervisningen som
skrevs in i laroplanen i mitten av 1900-talet, framst handlar om att fostra oss
till goda medborgare.

Och sen sa ar man i antiken med grekernas varld och romerska riket,
medeltiden.

Perspektivet dr ofta svenskt och eurocentriskt.
Ideologier, nationalism, imperialismen.
Maria menar att det ofta ar en beréttelse som kan exkludera andra berittelser.

Har dyker nya varlden upp. Nya varlden och nya tider som da ocksa handlar om
att Europa upptacker varlden och det ar dar man forsta gdngen brukar traffa pa
begrepp som kulturméten.

Maria menar att ett annat problem med den traditionella
historieundervisningen ar sattet som larobockerna ofta presenterar kulturer.
Att kulturer ar atskilda och oféranderliga. Att kulturmoten ar undantaget i
stéllet for regeln. Och ofta nar kulturmoten far bli en del i den historiska
berattelsen sa ar det i samband med konflikter och krig.

Jag hade en grupp elever som jag motte pa en hogstadieskola i min forskning
da, som hade ratt svart att fundera 6ver det dar med kulturméten. De visste
att de holl pa med kulturmoten, det var lite det som undervisningen handlade
om just da. Men de gjorde det genom att de tittade pa det som i den har boken
heter Europa upptacker varlden. Det vill saga upptacktsfarden och nar
européerna tar sig till den amerikanska kontinenten. Och det ar klart att ur ett
kulturmétesperspektiv sa kan man saga att det resulterade ju i att indianerna
blev utrotade. Eller i stor utstrackning sa blev ursprungsbefolkningen i alla fall
ordentligt decimerad. Och i det perspektivet s kan man tanka att vad ska man
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dra for slutsats som 13-aring, ndr man moter den hér historieundervisningen.
Och det héar ar forsta gangen som begreppet kulturmoten dyker upp. Det ar val
att kulturmoten ar problematiskt. Kulturmoten kan leda till utrotning och till
krig och férstoérelse.

Nar historieundervisningen ar kategoriserad utifran nationalstaters historia, sa
menar Maria att man missar vikten av migration och kulturméten.

Och i sjélva verket sa ar det val sa att manniskors migrationer ar
normaltillstandet och inte undantaget. Och om historieb6ckerna och
historieundervisningen inte ser det sa far vi en bild med oss som inte hjalper
oss i att forsta dagens samhalle.

Mycket i Maria Johanssons forskning handlar om att ténka till vilken historisk
berattelse det ar som berattas, och att vidga den.

Om man da tanker att jag maste lagga till det har och gora det pa ett separat
satt, jag laser det precis som jag laser det jag gor i vanliga fall, da blir det nog
trangt.

Det kan vara svart. Det kan ocksa vara enkelt.

Kan vi organisera pa ett annat satt? Kan vi hitta bra exempel som gor att
berattelsen blir annorlunda? Att den blir vidgad, breddad, tar upp andra
perspektiv redan fran borjan.

Som att till exempel dndra startpunkt eller slutpunkt i den historiska
berattelsen.

Jag vet att min ldrare som jag hade i mitt forskningsprojekt, ndr han
undervisade om andra varldskriget sa gjorde han det enkla, att han bara
funderade pa startdatum och slutdatum. Alla elever som satt i den har klassen,
det var en arskurs 2 pa gymnasiet, de visste att andra varldskriget pagatt
mellan 1939 och 1945. Och det borjar med att Tyskland anfaller Polen och det
slutar med att USA sldpper atombomber 6ver Japan. Det ar liksom den ram
som alla har. Men d& fragade han ”Ar det s& d&? Vad hander om vi istillet
lagger startaret 1937 med kriget i Asien.

Det andra kinesisk-japanska kriget, som det kallas, borjade 7 juli 1937 med att
Japan anféll Kina.

Och det kriget ar absolut en del av andra varldskriget och det ar helt rimligt att
sdga att andra varldskriget borjar 1937, men da far vi en annan berattelse. Vi
far en geografisk forskjutning. Asien blir pl6tsligt viktigare och Europa blir lite
decentrerat. Europa blir inte pa samma satt centrum som det har brukat vara.
Nésta fraga ar ”Kan vi till och med séga att det borjar 1935, for da har vi det
som hander i Abessinien i Afrika”.

Andra italiensk-abessinska kriget var ett kolonialkrig som pagick oktober 1935 —
maj 1936, nar Italien ockuperade Abessinien som i dag heter Etiopien.

Som absolut ocksa ar en del av andra varldskriget. Och vad hander da, da har vi
plotsligt inkluderat hela varlden om vi lagger startaret 1935. Som larare sa
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handlar det ganska mycket om att hitta de dar kraftfulla exemplen. De exempel
som kan dndra lite pa den syn pa den berattelsen man har med sig.

De eleverna fick kunskaper om nagot som de inte visste. De fick reda pa mer an
vad de brukar fa reda pa. Deras berittelse om andra varldskriget blev storre,
den blev breddad, den blev vidgad och den innehdll betydligt fler historiska
omraden. Det blev en global historia.

Ett annat satt att andra den historiska berattelsen ar att anvanda nuet som en
ingang till historien. Maria Johansson tar ett exempel fran undervisningen om
forsta varldskriget.

Ganska mycket som har hant i Mellandstern under efterkrigstiden och éver
huvud taget, har faktiskt med forsta varldskriget att géra. Sa nar vi skulle
undervisa om det har, da valde vi att bérja i Mellanostern. Vi valde att borja i
Mesopotamien, det skulle vara deras mentala ingang till att lara sig om forsta
varldskriget. For att det blir mer relevant som historisk férklaring for det
samhalle som vi lever i i dag. Historien skriver sig inte sjalvt. Av allt det som
finns i det forflutna sa ar det bara nagra saker som blir historia. Och hur
historien beréttas, vad som konstrueras som borjan och slut. Vilken geografisk
utgangspunkt man tar, det ar inte godtyckligt. Det finns en orsak. Det sager
nagonting om varfér vi har valt att beskriva det pa det sattet vi har gjort.

Maria Johanssons forskningsprojekt heter historieundervisning och
interkulturell kompetens. Och Maria jobbade tétt tillsammans med tva larare.

En liten forskningscirkel dar vi diskuterade historieundervisning och olika
interkulturella perspektiv pa historieundervisning och sa dar.

En ldrare pa hogstadiet och en pa gymnasiet.
Sa smaningom sa boérjade de planera undervisning.
Sen var Maria med och observerade de har forandrade historielektionerna.

Och det tror jag kanske var bland det viktigaste av det som gjordes i
klassrummet, en viktig insikt, vilken kraft det kunde ha nar eleverna fick borja
fundera 6ver den beréattelse de brukade mota.

Forskningsprojektet ar till skillnad fran en hel del annan forskning i &mnet en
klassrumsbaserad forskning. Maria Johansson ville vara med nar eleverna
motte sjdlva historieundervisningen.

Alltsa, elever har framfor allt tyckt att det har varit saker som de inte har vetat.
De har varit ganska, de har sugit at sig "0j, vad ar det har? Det har kande jag
inte till”, och ”Varfor har vi inte fatt reda pa det har?”

Néar eleverna motte de har andra berattelserna sa fick de syn, inte bara pa
historien utan dven pa sig sjalva.

Da fick eleverna i det har klassrummet valdigt mycket anvanda nagon slags
metareflektion, sa de fick fundera lite 6ver bade varfor saker och ting sag ut
som det gjorde i den historia de studerade. Men ocksa hur deras egen
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historieundervisning sag ut. For da kunde de vanda blicken mot den
vasterlandska historieskrivningen men ocksa mot sin egen
historieundervisning. Och fundera lite pa det och ocksé fundera 6ver ”Vad
spelar det for roll da?”

| sina observationer av historielektionerna sa ar det just de minnena hon tar
med sig mest.

Jag tycker att det ar bland det mest fantastiska, nar jag har varit ute och lyssnat
i klasserna, nar elever faktiskt tanker till nar det galler just den historiska
berattelsen och innehallet. | en arskurs 8 som jag var och lyssnade pa sa hade
de hallit pa med transatlantiska slavhandeln, och sa kom man in pa det faktum
att Sverige ocksa hade slavar och att Sverige hade en slavfart och att Sverige
var delaktiga i slavhandeln. Och da var det en elev som sa "Men du”, sa hon till
sin larare "varfor tog vi inte upp det hdar om den har svenska slavfarten nar vi
laste om Drottning Kristina? Borde vi inte tagit upp den nar vi pratade om den
svenska stormaktstiden?” Och det ar klart att da blir det ju, tanker jag, riktigt
intressant. "For att det ar val dar det hér hemma. Varfér tog vi inte upp det d3,
for det ger ju en annan bild av den svenska stormaktstiden.”

Fick eleverna fardigheter eller larde de sig saker i den héar typen av
historieundervisning som de inte larde sig av mer traditionell?

Det tror jag att de gjorde. Och jag tror faktiskt att de gjorde det valdigt mycket
for att man jobbade just med sjalvreflektion och for att fundera 6ver det de
larde sig. Och det tror jag var jatteviktigt.

Eleverna fick olika 6vningar som var kopplade till nutidsaktuella fragor.

Néar den har undersdkningen gjordes, det hade varit en folkomrostning i
Schweiz da man skulle forbjuda minareter i moskébyggen. Och da fick de har
eleverna fundera pa om de hade nagon nytta av det de just hade ldst om
Weimarrepubliken och Tyskland for att kunna férsoka, inte forklara det som
hande i Schweiz, men kan det hjilpa oss att stalla fragor om sadant vi skulle
behova veta nu for att kunna forsta det har.

Och det visade sig att just det var viktigt. Att fa 6va.

For det ar inte nagonting som man kanske har med sig. Det ar inte sa enkelt att
vi far kunskaper om det forflutna och sa anvander vi dem spontant for att
forsta framtiden, sa enkelt kanske det inte fungerar. Vi kanske ocksa behover
Ova pa att gora reflekterade uttalande och fundera pa hur det kan tankas
hanga ihop.

(0,15,37) ténker att nu ska vi ha mer mangkulturell undervisning. Har du stétt
pa fallgropar i hur det har gjorts?

Mm. Dels sa ar det ju latt hant att man gor det till ett tema. Man gor en
temadag och man gor en temavecka, eller man gor det till ett tillagg. Och jag
tror att egentligen det viktigaste man kan gora det ar att foréandra
ramberéattelsen, att forandra grunderna. Det finns sadana har klassiska
exempel med temadagar. Det finns ”Black History Month” som ar en idé i USA
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da man agnar en tid at att just studera “black history”. Men att peka ut en
grupp och sa bestamma att nu haller vi pd med det har som ett tillagg, som en
isolerad 6 — men sa paverkar man inte den stora merparten av undervisningen.
Det ar vél nastan den storsta fallgropen, att det blir ett isolerat pahang.

Varfor ar det fel och dumt?

For att det kanske egentligen bara forstarker sjalva grundberattelsen. D3 &r det
sa att det finns nagot som ar det normala, det traditionella, som det alltid
handlar om. Och sen sa genom att lyfta fram nagot annat som ett undantag sa
bekraftar man egentligen bara den andra bilden. Jag ska inte sdga att det ar fel
att titta pa nagonting som man inte brukar géra, det ar val bra om man lyfter in
det. Men det har starkare kraft om man fordndrar hela upplagget. Om man
[ater det bli en naturlig del &n om man gor det till ett tillagg.

Den har typen av interkulturell historieundervisning i skolan, paverkar den pa
nagot satt elevernas tolerans? Antirasism, rasism. Har den nagon sadan plats i
skolan?

Ja, det tror jag. Jag tror inte att vi kan tanka som historieldrare sa har att, jag
ska undervisa om historia for att hindra eleverna fran att bli rasister. | alla fall
inte just med den har historieundervisningen. Men jag tanker att en sadan har
historieundervisning som vi pratar om nar vi pratar om en interkulturell
historieundervisning, den gar val kanske lite vidare och handlar egentligen om
att férandra synsattet pa hur historien har sett ut. Att forsta att det har varit en
dynamisk berattelse. Det har handlat mycket om migration och kulturmoten.
Det har inte varit bara den berattelsen som man ofta méter som handlar om
nationalstater, som handlar om enhetliga grupper. Utan det har varit en
Oppnare berattelse och med de kunskaperna sa kan vi fa andra historiska
forklaringar som kan hjalpa elever att tolka det som hander i samtiden. Och da
tror jag att man har en annan beredskap att hantera olikhet och att hantera
skillnader for att vi har sett hur det har fungerat i historien.

Vad for slutsatser kom du fram till genom forskningen?

Ja, men egentligen sa kom vi val fram till att det fanns mycket att vinna pa att
kombinera historia och interkulturellt tankande. Historia hade verkligen ett
bidrag. Men att det val kanske ocksa &r svart. Det finns fallor man kan ga i.
Alltsa, det ar latt att det blir vardegrundshistoria, att det handlar om att tycka
ratt och fel. Att det handlar om att skapa vissa varderingar hos eleverna. Och
det &r egentligen inte historiedamnets styrka, utan det behdver ocksa bli
historia. Vi behdver ner och ga in i det forflutna. Att vrida och vanda pa det och
att leta efter de historiska forklaringarna. Och inte alldeles for snabbt komma
fram till vad man ska tycka i dag.

Har du mott kritik? Alltsa, nar du har forsokt fordndra historieundervisningen.

En kritik som man kan ha, det ar ju att det kan bli vardegrundshistoria. Det kan
bli valdigt politiskt korrekt. Alltsa, vad &r det har? Ska historieundervisningen
inte bara kunna fa vara historieundervisning? Att tanka sig att man lagger pa
de héar interkulturella perspektiven. Da kanske det ar sa har att vi gor for
mycket vald pa den historiska berattelsen och sa anvander vi den fér andra
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syften. For politiska syften for att vi vill att det mangkulturella samhallet ska
fungera. Den kritiken kan man ju fa.

Och vad svarar du pa den?

Sa har, jag tror inte att historieundervisningen ska bli politisk korrekt, det ar
inte malet. Och det finns en fara, jag tycker att den faran far man erkanna, det
finns en fara att man hamnar fér mycket for snabbt i virderingarna. Sa den
kritiken ar pa satt och vis relevant. Den ar pa satt och vis riktig — att det &r en
fara. Men det betyder inte att vi ddrmed ska sdga att vi ska strunta i de har
fragorna. Istallet sa handlar det ju om att férsoka se vad som ar historieamnets
potential i det har. Och jag tror att den potentialen ar jattestor. Alltsa, var
samtid ar med nodvandighet mangkulturell. Var samtid ser ut som den gor.
Och det ar ocksa sa att de delar som vi pekar ut som migrationer och
kulturméten som centrala inslag, det ar inte nagra pahitt. Utan det har varit
grundldaggande monster i manniskans historia. Och om man da anser att det ar
politiskt korrekt, sa ar det val det, men tar man historian pa allvar sa kommer
man att undersdka de har perspektiven ocksa.

Vi behover inte omvanda eleverna, det ar inte riktigt det vi behdver géra. Men
vi behover atminstone braka med historiebdckernas varldsbild, med de
historiska berattelserna. Med elevernas varldsbild, med
historieundervisningen. Att ifragasatta den egna historieundervisningen. Att da
och da vaga fraga eleverna hurdan historieundervisningen ser ut som de sjalva
far.

Du har hort en del i podserien Prata rasism.

Antingen blir alla rasister da, som du sager, eller sa blir ingen rasist. Eller hur
ska vi kunna avgransa?

Ibland sa kan jag ténka att vi skulle kunna komma langre om vi faktiskt kan
acceptera det. Det har kommer att finnas men vi kan gora saker for att
minimera det. Vi kan inte bli av med det, men vi kan minimera det.

Du hittar dem pa Forum for levande historias hemsida www.levandehistoria.se,

och jag som gor de har samtalen heter Amanda Glans.



