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1. Inledning

Because the potential of bystanders is great, so is their obligation, an obligation
only occasionally fulfilled. How can we enlarge compassion, the awareness of
responsibility of other lives, and the feeling of obligation to act?!

Den 27 juni 1941 anlinde en adjutant i den tyska armén till Kaunas, en stad i
s6dra Litauen som under andra virldskriget var skadeplats fér en mingd
avrittningar.” Han stannade till vid en bensinstation dir en storre grupp
minniskor samlats som appladerade entusiastiskt och sjong den litauiska
nationalsingen. Askadarskaran bestod av min, kvinnor och barn. Flera kvinnor
lyfte upp sina barn pa triboxar eller héll dem i sina armar sa att de kunde se
bittre. Till en borjan antog den tyske adjutanten att det handlade om nédgon
form av segerceremoni, men till sin stora forskrickelse upptickte han snart att
det var Kaunas ”deathdealer” som holl pa att arbeta. Nar adjutanten ndrmade
sig folkmassan méttes han av foljande skrimmande syn.

On the concrete forecourt of the petrol station a blond man of medium height,
aged about twenty-five, stood leaning on a wooden club, resting. The club was
as thick as his arm and came up to his chest. At his feet lay about fifteen to
twenty dead or dying people. Water flowed continuously from a hose washing
blood away into the drainage gully. Just a few steps behind this man some
twenty men, guarded by armed civilians, stood waiting for their cruel execution
in silent submission. In response to a cursory wave the next man stepped
forward silently and was then beaten to death with the wooden club in the most
bestial manner, each blow accompanied by enthusiastic shouts from the

audience.?

De min som sd brutalt dédades var sidana som samarbetat med ryssarna under
den sovjetiska ockupationen av Litauen. Som framgir av adjutantens
redogorelse stod manga bredvid och sig pa; de var dskadare (bystanders) och
blev dirmed i viss min delaktiga i de bestialiska morden.* Denna
forskningséversikt handlar om just olika typer av dskadare, det vill sdga de
minniskor som inte dr foérdvare (perpetrator), offer (victim) eller riddare

1 Staub, 1989. s. 169.
2 Mellan 1941-1944 avrittades ca. 50 000 judar i Kaunas.
3 Klee, Dressen, Volker, 1991, s. 28.

4T denna forskningséversikt anvinds begreppen bystander och dskiadare som synonyma.
Samma sak giller perpetrator/forévare samt riddare/saviour.



(saviour) under de hindelseférlopp dd minniskan presenterar sig fran sin allra
simsta sida: folkmord.

2. Forskningsoversikten och dskadarprojektet

Detta arbete dr en del i det projekt om édskadare som Forum Fir Levande Historia
startade 1 september ar 2005. Projektet utgir fran Forintelsen och det
urskillningslésa mordandet av judar, homosexuella, romer och andra som inte
passade in i den nazistiska virldsbilden. Hur var detta mojligt? Vilka var det
som stod bredvid och lit det ske? Hur sig deras motiv och méjligheter till
agerande egentligen ut? Varfor gjorde de ingenting och hur kan vi idag forstd
deras beteende? Projektets fokus dr dskadarrollens passiva funktion och det
ansvar som foljer av att inte agera. Utgingspunkten dr individens och gruppens
agerande, inte olika staters forhallande till Forintelsen.”

Eftersom tidsplanen fér mitt uppdrag har varit en ménads heltidsarbete,
begrinsas  foreliggande  forskningséversikt  till  Férintelsen.  Inom
askadarprojektets ram dr malsittningen att inlemma flera av 1900-talets
folkmord. Som bekant dr forskningen om folkmord och Forintelsen i det
nirmaste ooverblickbar.® Dirfér kan man inte siga att min Oversikt ir
heltickande. Syftet dr att ge exempel pd hur forskningen har behandlat
dskadarproblematiken utifrin olika perspektiv och frigor.” Forhoppningsvis
kan litteraturéversikten leda vidare till en konferens/workshop och
forskningsantologi om dskadarproblematiken.

2.1 Metod
I mitt arbete har jag utgitt ifrin Askidarprojektets huvudmal:
* Att medvetandegora och lyfta fram dskadarens betydelse for ett skeende.

* Fortydliga och synliggéra askdadarrollens legitimerande och sanktionerande
roll.

* Fortydliga normernas betydelse f6r valet att inta en askddarroll.

5 Projektets fokus dr interna askadare, alltsa sidana som utgjorde en del av samma befolkning
som férévarna och offren. Externa askddare 4t andra staters passivitet i foérhallande till folkmord.
Se vidare i Staub, 1997, s. 138 f.

6 En Internetsékning, med hjilp av google, pa “bystander” och Holocaust” ger exempelvis
122 000 triffar.

7 Stor hjilp, vad giller att fa fram limpliga litteraturtitlar, har jag fatt av Karin Kvists inledande
kartligening om édskadarperspektivet i forskning om Férintelsen.
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* Mojligeora en djupare forstielse f6r hur ett skeende som Forintelsen kan
férmedla kunskap och insikt om samtida etiska och moraliska frigestillningar
och minskligt beteende.

Foljande huvudfraga har styrt litteraturgenomgangen:

* Vad ir en bystander/askddare och varfor blir manniskan som individ eller
grupp bystander? Vad idr det for skillnad mellan bystanders, saviours och
perpetrators?

Utifrdn denna huvudfriga har jag fokuserat pa nedanstiende underfrigor:

e Vilken betydelse, f6r bystanderagerandet, har normférindringar och
normaliseringsprocesser? Vilken roll har samhillsinstitutioner som
massmedia, kyrka och utbildning i denna normaliserings- och
legitimeringsprocess?

e Vilken betydelse har olika politiska system, exempelvis totalitira och
demokratiska, for individers eller gruppers agerande eller icke
agerande?

2.2 Disposition

I avsnitt ett och tva dryftas forutsittningar och fragor till forskningséversikten.
I det tredje avsnittet diskuteras féreteelsen folkmord utifrin olika perspektiv.
Eftersom bystanderproblematiken, i dskadarprojektet, sammankopplas med
folkmord av olika slag dr det viktigt att kort tydliggéra och diskutera vad som
kinnetecknar ett folkmord och vad som leder fram till ett saidant. P4 manga sitt
ar ocksa forindringarna vad giller moraliska virden och psykologiska processer
desamma hos férévaren och dskddaren. Som begrepp hor sdledes askiddaren
samman med forovaren och dven riddaren. Dirfér kommer dessa tre
utgangspunkter att ventileras i avsnitt fyra. Hir presenteras ocksa olika
forklaringar till varfér minniskan blir askddare dd allvarliga férbrytelser sker
mot de minskliga rittigheterna, till exempel vid folkmord. Fokus ligger pd
skeendet under Férintelsen. Avslutningsvis, 1 avsnitt fem, presenteras ett forslag
till hur en antologi eller en konferens om dskddarperspektivet, i Levande Historias
regi, kan organiseras. Mailsittningen dr att uppligget av  denna
forskningséversikt kan fungera som stomme f6r en framtida antologi.



3. Vad ar folkmord?

Folkmord dr ett internationellt straffrittsligt begrepp som introducerades efter
andra virldskriget och handlar om brott mot minskligheten. Det innefattar
mord, utrotande, foérslavande, deportation och andra ominskliga handlingar
begingna mot nigon civilbefolkning fére och under krig eller under férfoljelser
av politiska, rasistiska eller religiésa skil. Folkmordskonventionen tridde i kraft
1 januari 1951 och hade, 4r 2004, samlat omkring 135 anslutna stater, diribland
Sverige.8

Folkmord har férekommit 1 alla delar av virlden och genom hela historien.
De finns beskrivna bade i Bibeln samt av klassiska grekiska och romerska
historiker. Under medeltiden begicks folkmord i samband med religionskrigen.
Till £6ljd av den europeiska koloniseringen utpldnades stora delar av Amerikas
och Australiens urbefolkningar. Typiskt for folkmord 4r att det fortsitter utan
hinsyn till avsaknad av hot frin offrens sida eller att dessa kapitulerar.
Vanligtvis forutsitter storskaliga inhemska folkmord extrema foérhallanden som
har uppstitt genom krig, revolution eller ekonomisk och social kollaps. Inom
folkmordsforskningen brukar man urskilja fyra olika typer av folkmord.”

Folkmord pa urbefolkningar drabbar oftast samlar- och jdgarfolk. Dessa
brott férévades vanligtvis direkt eller indirekt av nationalstatens regering darfér
att vederborande folkgrupp genom sitt traditionella férsorjningssitt utgjorde ett
hinder for statens utnyttjande av territoriet.

Folkmord pa grund av etniska eller etnopolitiska konflikter sker
vanligtvis  efter en avkolonisering och/eller 6verging till nationell
sjalvstindighet. Ett exempel dr konflikterna mellan hutu och tutsi i Rwanda
som framférallt i mitten pa 1990-talet utmynnade i folkmord pa tutsies, men
dven hutus drabbades. Aven folkmorden pi bosniska muslimer under
Balkankrigen kan ses som exempel pa etniska eller etnopolitiska konflikter.

Folkmord pa minoritetsgrupper som lanseras som gisslan eller
syndabockar. Det mest framtridande exemplet ér givetvis nazisternas f6rsok till
forintelse av judar och romer under andra virldskriget. Hit hér dven turkarnas
massakrer pid den armeniska befolkningen inom det turkiska riket fran 1890-
talet.

Politiska folkmord omfattas inte av folkmordskonventionen, eftersom
Sovjetunionen da aldrig hade ratificerat FN:s resolution. Politiska folkmord
handlar dndock teoretiskt om samma sak. Hir ingar Stalintidens terror som
innebar folkmord genom deportationer och massmord av bland annat
kalmucker, balkarer och krimtartarer. Tvd av efterkrigstidens mer

8 Nationalencyklopedin, nitupplagan. Uppgifter himtade 070106.

9 Nationalencyklopedin, nitupplagan. Uppgifter himtade 070106. Ett folkmord kan passa in
under flera olika kategorier, till exempel pa grund av etniska eller etnopolitiska konflikter och
folkmord pa minoritetsgrupper.
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uppmirksammade politiska folkmord utgors av de Roda Khmerernas slakt av
civila under revolutionsiren 1 Kambodja 1975-1979, samt Idi Amins massmord
pa politiska motstandare i Uganda under 1970-talet.

Det som g6r 1900-talet unikt 4r anvindandet byrdkrati, vetenskap och
teknologi i folkmordets tjinst. I slutet pa 1900-talet visade det sig att folkmord
av olika slag tagit livet av 6ver 50 miljoner minniskor. Hir framstir Forintelsen
som en klass for sig med avhumaniseringen av offren och avrittandets
mekaniserade produktionslinje d4 miljontals manniskor frin Europas alla delar
fordes till doéden i1 vilorganiserade koncentrationsldger. Trots Forintelsens
torfirande omfing och helvetiska apopokalyptiska utférande, har antalet
folkmord alltsi Okat efter andra virldskriget. Ndgra forfirande exempel ir
Kambodja, Bosnien, Rwanda och det dagsaktuella sudanska Darfur.

Folkmord och andra brott mot minskligheten tvingar till reflektion Over
sadant vi alla moter i var vardag: allmingiltiga fragor om rittvisa, identitet,
personligt ansvar samt vad det innebdr att vara medminniska. Dirfér dr en
viktig mdlsittning med hela projektet att dskadarproblematiken, férutom
betriffande Forintelsen, ocksda ska lyftas fram f6r folkmord i andra
sammanhang. Det kan exempelvis handla om Turkiet (det armeniska
folkmordet), Kambodja, Balkanomradet, Sydafrika (under apartheidtiden) samt
Rwanda. Askadaren ska siledes belysas utifrin ett universellt eller allmint plan,
inte utifran en enskild historisk epok.

3.1 Vigen till folkmord

Forklaringen till ett folkmord dr komplex och bestir av flera olika delar; vigen
dit 4r snérig och fylld av minga vigval.! En utvecklingsvig mot folkmord kan
starta med svidra levnadsvillkor som tillsammans med sirskilda kulturella
karakteristika genererar illavarslande psykologiska processer. Dessa resulterar i
att en grupp vinder sig mot en annan. Successivt férdndras f6révarna och det
slutliga resultatet kan efter en progressiv utveckling sluta i ett folkmord.
Psykologiska processer handlar om den mening och betydelse som individer ger
olika hindelser. Kulturella karakteristika handlar om delade regler, normer,
virderingar, vanor och levnadssitt. Kultur kodas, bibehills och uttrycks i en
grupps, exempelvis en nations, olika ’produkter”: litteratur, konst, ritualer,

10 vad giller Forintelsen har exempelvis Hanna Arendt och Raoul Hillberg lagt tyngdpunkten
pa byrakratiseringens roll f6r den “banala ondskan”, se vidare i Arendts bok: Eichmann in
Jerusalens; Stanley Milgramm och Erich Fromm betonar sambhillets respekt for auktoriteter;
Zygmund Bauman tar fasta pd hur moderniteten och det industrialiserade sambhillet lig bakom
Forintelsen; andra forskare betonar antisemitsmens avgoérande roll for Forintelsen, Hitlers
psykopatiska drag, den tyska elitens samarbete med nazistledningen, relationen mellan
storfinansen och Hitler, masspolitikens betydelse och genomslag, omstindigheterna kring
Weimarrepublikens kollaps, Tysklands snabba industrialisering etc.



massmedia, skolvisen etcetera. Sambhillets institutioner och organisationer
uttrycker och forkroppsligar de virderingar som styr gruppen.!!

Enbart svira levnadsvillkor kan inte leda till mass- eller folkmord, men i
prekira levnadsférhallanden finns folkmordets potential och birande kraft. Nar
folkmord har skett har ocksd vanligtvis ett politiskt skifte av nidgot slag
genomforts. Politiskt vald kan dirmed skapa ett nytt politiskt system som
forindrar traditionella virderingar i ett samhille.!? Vad ir det da for faktorer
som bidrar till ett folkmords genomférande?

3.1.1 Det auktoritira och totalitara samhallet

Definitionen av ett totalitirt samhille dr ett statssystem som férséker utéva
direkt kontroll 6ver alla betydande institutioner i samhillet: exempelvis inom
ekonomi, rittssystem, kyrkor och kultur. Totalitarismens samhillsmodell
utmirks av ett styre genom ett enda parti som med hjilp av kontrollerade
organisationer soker styra allt och alla. Férkunnelsen fran partiet eller dess
ledare betraktas som den absoluta sanningen och far inte ifrigasittas.!3

Under mellankrigstiden etablerades pia manga hidll i Europa totalitira
samhillen, vilka férringade manniskans allmianna virde och betydelse. De som
fick storst betydelse var naturligtvis det nazistiska i Tyskland, det fascistiska 1
Italien och det kommunistiska i Sovjet. Men dven i nybildade stater som
Estland, Lettland, Litauen, Ungern, Polen och Osterrike bildades dikatoriska
samhillssystem ndr demokratin inte kunde 16sa de vardagliga ekonomiska och
politiska problemen. Nationalstaten bérjade tappa kontrollen vad giller bland
annat etisk och moralisk tillsyn. De inblandade staterna organiserade sin politik
efter milet att till varje pris 6verleva; att ridda judar passade inte in i detta
program.!4

Ett totalitdrt samhillssystem framkallar och framtvingar ett deltagande hos
samhillets medlemmar. De miste f6lja vissa ritualer och regler; de méste delta i
utbildning eller arbetsaktiviteter for att bygga det nya samhillet. Ju mer de
deltar, vilket dven giller bystanders, desto svarare blir det att distansera sig fran
systemets mal och virja sig frin de normer som styr. Detta giller inte bara utit,
mot sambhillet, utan dven infér sig sjilv. I det totalitira samhillet ifrdgasitts
sillan “experters” och regeringens synpunkter. Avsaknad av annorlunda édsikter,
propagandan om det rittfirdiga i férfoljelserna och forbrytelserna mot utsatta
grupper samt den individuella passiviteten fordndrar till slut invanarnas

11 Staub, 1989, s. 13 ff.

12 Staub, 1989, s. 13 ff.

13 Barnett, 2000, s. 81; Nationalencyklopedin, nitupplagan, 070109.
14 Feingold, 1989, s. 121 ff.



uppfattning om sig sjilva och verkligheten. Dirfor tillits och rittfirdigas
grymheter som folkmord.!?

Viktigt f6r det totalitira samhillet, exempelvis det tyska, dr att dess
institutioner fungerar normalt. Under nazismen verkade kyrkor, universitet,
sjukhus, skolor och dmbetsmannaférvaltning precis som vanligt; dven SS och
administrationen i koncentrationsldgren bedrev sin verksamhet som ’normala”
byrdkratiska instanser. Medl6periet och bistindet fran samhilleliga och politiska
institutioner var absolut nédvindigt f6r den totalitira regimens framging. Om
skolor stingdes, dmbetsmannaférvaltningen slutade fungera, bankerna
kollapsade och domstolarna férsékte underminera regeringen med sina beslut,
skulle dissidenter och oppositionella fi vida stérre méjligheter att verka och
horas. D4 fick ocksa dskidare andra politiska alternativ att ta stillning till.1¢

En stor respekt for auktoriteter och strivan att alltid lyda order leder alltsd
littare till folkmord. Med starka ledare, exempelvis Hitler och Stalin, tappar den
enskilde individen sitt ansvar; order f6ljs utan att de ifragasitts. Det auktoritira
och monolitiska sambhillet ger dirfér en bittre grogrund for ett folkmords
verkstillande jimfért med ett demokratiskt och pluralistiskt dito. Ett
monolitiskt och allenarddande centralparti skapar ocksd férutsittningar for
lojala organisationer som dr kapabla att utféra diskriminering och dn virre
handlingar mot olika sambhillsgrupper. Ett utmirkt exempel pa en sidan
organisation 4r nazisternas SS som hade huvudansvaret f6r Forintelsens
praktiska genomforande.!”

I det auktoritira samhillet har staten och myndigheterna alltid
tolkningsféretride vad giller att tolka verkligheten och formandet av
befolkningens uppfattningar om offren. Ju mer repressiv och diktatorisk en
regering ir, desto fler kommer att avhalla sig frin opposition. Givetvis tappar
oppositionen ocksd i kraft nir det fria ordet inskrinks, eftersom enbart en bild
av verklicheten kommer fram tll invdnarna: den styrande maktens. I ett
pluralistiskt samhalle innebir varierade forestillningsvirldar att individen oftare
litar till sin egen uppfattning; det dr littare f6r befolkningen att anpassa sig och
ta stillning till nyheter och nya perspektiv.!®

Pa destruktivitetens vig, vars sista anhalt dr folkmordet, tar den totalitdra
staten manga sma och stora beslut som paverkar hindelsernas gang. Man viljer
politiska ledare, antar olika ideologier, skapar politiska program, utser
syndabockar och engagerar sig i vildsamma aktioner. Steg for steg och genom
sma praktiker nedvirderas subgruppen, exempelvis armenierna i Turkiet frin
1890-talet eller judarna i Tyskland under 1930-talet. Till slut blir det acceptabelt
med folkmord. Dirmed etableras nya normer. Lagar och institutioner skapas

15 Staub, 1989, s. 86; Barnett, 2000, s. 40.
16 Barnett, 2000, s. 40 ff.

17 Staub, 1989, s. 13 f£; . 66.

18 Staub, 1989, s. 13 ff; . 65.



for att administrera folkmordet. I detta skeende blir ofta de som tidigare varit
bystanders nu férévare och deltagare. Denna progressiva normférskjutning blir
givetvis mycket littare att genomféra med hjilp av bystanders passivitet,
eftersom offrens betydelse dirmed nedvirderas.!®

Henry L. Feingold menar att en viktig forklaring till att si manga minniskor
deltog i Forintelsen och blev bystanders dr skeendet under forsta virldskriget
och mellankrigstiden. Fran férsta virldskrigets blodbad hade man accepterat
anviandandet av gas i krigféringen. Manniskovirdet devalverades. Dessutom var
den tyska ungdomen allmint desillusionerad efter Forsta virldskriget och de
hérda fredsvillkoren som féljde. Manga tyska fider kom inte tillbaka fran kriget.
De som étervinde hade inte samma auktoritet som tidigare eller f6rmaga att
trygga sina familjers ekonomiska sikerhet. Dirtill upplevde ett flertal
krigsveteraner en slags posttraumatisk stress; de saknade mal och framtidstro.
Kanske just dirfér var nazismen sa populir hos ett stort antal tyska
krigsveteraner. Dirtill skapade ju ocksd nazisterna — efter Weimarrepublikens
politiska och ekonomiska kaos — ordning, stabilitet och materiellt vilméaende
fér de som inte var oppositionella eller offer fér systemet. Det framgar ofta nir
tyskar minns tillbaka till Hitlers tid vid makten att de minns det goda han
astadkom: exempelvis regeringssponsrade jobb eller upplevelser av att sitta runt
ligerledar med andra unga minniskor under aktiviteter arrangerade av nagon av
de manga ungdoms- och militirféreningar som bildades efter forsta
virldskriget.?

3.1.2 Ideologi

Med hyjilp av en ideologi, till exempel nazismen i Tyskland eller kommunismen
1 Sovjetunionen och Kambodja, tillhandahalls en ny vision om ett bittre och
idealiskt samhille: minniskan fir hopp.?! I Tyskland cementerades vi-
gruppen” med hjilp av nazismen och antisemitismen. Nazismen hdjde
tyskarnas uppfattning om sig sjilva och den tyska identiteten stirktes. Det
nazistiska budskapet presenterades i massupplaga 1 radiotal, biofilmer, tidningar,
pjaser och skolundervisning. Med hjilp av nazismen kunde tyskarna betrakta sig
sjilva som 6verldgsna vad giller karaktir, kompetens, dra, lojalitet, hingivenhet
till familjen och organiseringen av det civila samhillet. Nya nazistiska
organisationer skapades i en mingd olika former med skilda malgrupper:
skolbarn, ungdomar, handelsmin, tridgirdsintresserade med flera. Syftet med
den si kallade Gleichschaltung, alltsa nazifieringen eller den politiska

19 Staub, 1989, s. xiii.
20 Feingold, 1989, s. 121 ff; Staub, 1989, s. 91 ff.

21 Staub, 1989, s. 13 ff. Med ideologi avses alltsa en samhillsaskiddning som utgdr en
sammanhallande enhet med antaganden om verklighetens beskaffenhet och virderingar och
handlingsnormer.
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likriktningen, var tvafaldigt. For det forsta skulle en ny nationell gemenskap
skapas som grundades pi nazismens teorier. Fér det andra gillde det att
klargéra vem som tillhérde den tyska nationen och tydligt exkludera de som
stod utanfor.??

Tyska akademiker och intellektuella understédde kraftigt denna ariska
antisemitism och nationalism, inte minst genom att man framhéivde den tyska
litteraturen som den bista virlden nagonsin skadat. Detsamma gillde kyrkorna,
universiteten, regeringsinstitutionerna och myndighetspersonerna.?> Genom att
skylla pa judarna kunde man undvika anklagelser mot de egna ledarnas
bristande ledarskap. Dirtill sopades kinslor av individuellt och kollektivt ansvar
for problemen i samhillet under mattan. Férdomarna fick stérre slagkraft da de
sanktionerades av regeringen och de styrande. Utifrdn alla samhillsperspektiv,
utom det ideologiska, var forintelsen av judar hogst irrationell, men Hitler och
nazismen satte judarna (samt kommunister och socialister) som ansvariga fér
kapitalismens negativa foljder 1 det tyska samhillet: inflationen, depressionen,
arbetslosheten och det politiska kaoset. For att kunna kimpa mot sambhillets
ondska madste tyskarna, enligt den nazistiska ideologin, underordna sig
kollektivet och ge upp sin egen identitet. I Tyskland var sivil nazister som dess
protestantiska antagonister antisemiter. Man vidholl att judarna var onda
varelser som fortjanade att lida.?*

Aven i Frankrike och USA var antisemitismen vanligt férekommande. I
Frankrike brydde sig inte en stor del av befolkningen nir franska judar blev av
med sina jobb och sin egendom eller nir de internerades i liger och tvingades
till tvangsarbete. Den amerikanska antisemitismen hade férmodligen aldrig varit
si uttalad som just under andra virldskriget. Ar 1944 sig 44% av amerikanerna
judarna som ett allvarligt hot mot det amerikanska samhillet; de ansdgs utgora
en storre fara in savil tyskar som japaner.?> Denna antisemitism kunde ibland
vara tdmligen ambivalent; 4ven om man i exempelvis Storbritannien hyste stor
motvilja mot judar pa hemmaplan var manga britter, nir Férintelsens magnitud
framgick, positivt instillda till att hjilpa de f6rfoljda judarna pa plats i Europa.?¢

3.1.3 Utseendet av syndabockar

Centralt dr att minniskans sjilvuppfattning hotas nir man inte kan ta hand om
sin egen familj eller paverka de omstindigheter som styr det enskilda livet. Man
soker nya sitt att forsta och omfatta virlden. D4 blir det viktigt att den egna

22 Staub, 1989, s. 95; Barnett, 2000, s. 3.

23 Barnett, 2000, s. 36.

24 Staub, 1989, s. 95.

25 Marrus, 1989 (a), s. 1284; Michael, 1989, s. 1372; Marrus, 1989 (b), s. 160 ff.
26 Kushner, 1994, s. 144,
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gruppen far en positiv innebdrd; hot och frustration leder till fiendskap och en
Onskan att skada andra. Givetvis dr maltavlan oftast de som orsakat skadan,
men inte sdllan dr det svért att peka ut de ansvariga. Orsakerna till hot och
frustration kan vara mycket komplexa och kan dirfor inte uttalas i svart eller
vitt, eller si dr de ansvariga f6r miktiga och dirmed oméjliga att paverka. Pa
grund av dessa orsaker riktas fiendskapen mot ett substitutmal; en strivan som
stirks ndr man anser sig vara orittvist behandlad och dd andra grupper klarar
sig bittre dn den egna.?’

Att skylla pa andra minskar det egna ansvaret samtidigt som kinslan av
Overlidgsenhet stirks. En gemenskap uppstir dd man anklagar nédgon
utomstdende fér problemen, vilket ocksd leder till att den egna sjilvbilden
stirks. Sammanhallningen i den egna gruppen underbldses 4n mer om den
utpekade gruppen hindrar den egna fran att fi rittmitiga materiella tillgingar,
dra och prestige. Just att kategorisera i ett ’vi” och ett “dom” har alltid varit
vanligt i ménniskans historia. Resultatet blir en 6verdriven och ofta negativ
kategorisering dir stereotyperna far stort inflytande; man férséker urskilja
skillnader i ras, religion, rikedom, makt, politiska synpunkter och s vidare.?8

Nir livssvirigheterna tilltar innebdr det ocksd att férutsittningarna for
gruppvald stirks, i vissa kulturer mer 4n andra. Ibland anses ju aggression vara
ndgot av ett kulturellt ideal. Savil nazister som bolsjeviker férfiktade denna
mening. Kollektiv osdkerhet om den egna identiteten motiverar ett psykologiskt
sjalvtorsvar, speciellt ndr tvivel kombineras med en kinsla av 6verligsenhet.
Den kulturellt etniska nationalismen, som stirks av nationella trauman och
hédrda strapatser, underbyggs vanligtvis av ambivalensen mellan tvivel pd den
egna identiteten och tron pi den egna gruppens 6vetligsenhet.??

Det finns foljaktligen ett antal konstellationer av karakteristika som resulterar
1 att ett samhille hamnar pa destruktivitetens vig och till slut genomfér ett
folkmord mot en annan grupp. Alla ingredienser behdver inte finnas tillhands;
avsaknaden av ndgra kan leda till att man inte viljer valdets bana. Exempelvis
kan ett pluralistiskt och demokratiskt samhillsklimat, med méjligheter f6r en
mingd olika asiktsyttringar att komma till tals, innebédra att processen mot
folkmord avbryts pa ett tidigt stadium.>

27 Staub, 1989, s. 13 ff.
28 Staub, 1989, s. 48 ff.
29 Staub, 1989, s. 13 ff.
30 Staub 1989, s. 66.
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4. Forovare, Riddare och Askadare

Eftersom bystander, i en definitionsdiskussion, hér nira samman med
perpetrator och saviour diskuteras nirmast dessa tre begrepp. Tonvikten ligger
pa dskadaren.

4.1 Forovare

Forintelsens forovare, alltsd de som aktivt deltog i folkmord pé olika sitt, levde
ju 1 samma sambhille som édskiadarna och riddarna och paverkades av samma
samhaillsforhallanden.  Svara  levnadsvillkor  och  speciella  kulturella
forutsittningar resulterade 1 speciella psykologiska processer som i sin tur
mojliggjorde ett aktivt deltagande i Forintelsen.! De allra flesta som deltog i
Forintelsen var normala ménniskor. Intervjuer och psykologiska tester har inte
kunnat pavisa att ndgon psykisk sjukdom fanns hos exempelvis de anklagade
vid Niirnbergrittegingen.?

Forovare har vanligtvis en eller tva av féljande kinnetecken: de dr potentiellt
antisociala och auktoritetsorienterade. Ofta innehar férévaren roller och
arbetsuppgifter som kridver lydnad. Framforallt i hierarkiska organisationer
krivs underkastelse f&r auktoriteter. De flesta férévarna ansluter sig frivilligt till
grupper dir de O6vriga deltagarna har liknande bdjelser. Ofta dr férévarna
fanatiska pa olika sitt. De dr oresonligt trogna ett system eller en ideologi som
de menar dr Overordnad allt annat, dven de personliga milen. Genom att
tillhéra en grupp blir det ocksa littare att bli en férévare; man antar en delad
och av andra virderad social identitet och behéver inte lingre ta ndgot
individuellt ansvar f6r sina handlingar. Forévargrupper har oftast en
viletablerad auktoritativ struktur och tillhandahaller trining for att stirka
lydnaden, samhorigheten mellan gruppmedlemmarna och nedvirderandet av
fienden. Dirfér maste medlemmar 1 sidana forévargrupper vanligtvis genomga
extrema lydnadstest dir de tvingas fullfélja grymma och meningslésa order
samt delta i ceremoniella gruppidentitetsritualer som att sjunga singer eller
skjuta pa mél som representerar fienden.?3

31 Staub, 1989, s. 151.
32 Staub, 1989, s. 91.
33 Staub, 1989, s. 76.
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4.2 Riaddare

Rescuers acknowledge the reality of evil, of bad people and bad ideologies, but
they also tell us that individual effort matters. They assure us that people can

shape their own destinies rather than merely stand by as passive witnesses to

fate or allow themselves to become nothing more than victimized objects.>*

Samuel P. och Pearl M. Oliner menar att de som riddade judar och andra under
andra virldskriget, med sina handlingar, motsiger de som pdéstar att inget kunde
gbras for att forhindra Forintelsen. Individer i totalitira samhillen var inte
hjilplésa; att vara delaktig eller passiv dskddare utgjorde inte de enda
alternativen f6ér de som hamnade under nazisternas styre. De flesta av de
miljontals europeiska judar i naziockuperade linder som 6verlevde Forintelsen
hade inte gjort det utan hjilpen frin icke judar. Mellan 50 000 och 100 000 icke
judar riskerade sina liv under andra virldskriget for att hjilpa judar.®

En avgdrande faktor f6r mojligheterna att bli saviour under Férintelsen var
pa vilket sitt Tyskland styrde de ockuperade omradena. I regioner dir tyskarna
sjilva tog Over en stor del av administrationen forféljdes judarna hart. I andra
omraden — exempelvis Danmark och Bulgarien — hade de lokala myndigheterna
stort inflytande; da var ocksd chanserna storre att ridda judar. Givetvis
paverkade ocksa antisemitismens utbredning i respektive land huruvida terrorn
mot judarna var av hogre eller ligre grad. Ett lands topografi kunde ocksd pa
ménga sitt hjilpa eller stjalpa mojligheterna att bista judarna.3°

I Tyskland betraktades all oppositon mot judepolitiken som foérrdderi. Det
tyska motstindet var generellt svagt. Fa minniskor tog sig an judarnas sak; ett
exempel dr kristna grupperingar som hjilpte andra kristna som tidigare varit
judar. Dessa grupper hjilpte ibland ocksa judar. I Betlin gémdes under en tid sd
miéinga som 5000 judar. I Polen, dir endast 300 000 av 3 300 000 judar
overlevde Forintelsen, fanns sedan ling tid tillbaka misstinksamhet och hat
mot judarna. Juden sammankopplades ofta negativt med yrken som
handelsman, bankir, godsférvaltare och skattebyrdkrat. Den polska katolska
kyrkan uttryckte ocksd antipatier mot judarna. I Polen riddades 4nda
tiotusentals judar av polska individer eller nitverk. Flera tusen polacker
avrittades for att ha medverkat i sidana riddningsaktioner.?”

I Holland slog tyskarna till stenhart mot de som opponerade sig mot den
judefientliga politiken. Trots att antisemitismen var svag i Holland dog mellan
75% och 80% av judarna. Den tyska ockupationsmakten styrde ndmligen
Holland med jirnhand. Den platta topografin, med en stor befolkningstithet
och platt terring, gjorde det svart och farligt f6r judar att fly samtidigt som det

34 Oliner och Oliner, 1988, s. 248.
35 Oliner och Oliner, 1988, s. 1.

36 Oliner och Oliner, 1988, s. 21.
37 Oliner och Oliner, 1988, s. 25 ff.
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blev riskabelt for icke judar att gémma dem. Frankrike var avsevirt sidkrare for
judar. Endast 14% av de franskfédda judarna forsvann, utfallet var avsevirt
simre for de judar som kom frin andra linder. Hir var i synnerhet
protestantiska organisationer och sammanslutningar hjilpsamma mot judarna.®

Italien forefaller, tillsammans med Danmark, ha varit mest lyckosamt av alla
ockuperade linder pa att skydda och ridda judar. Aven om det fanns
antisemitiska lagar, var inte den judiska fragan sirskilt viktig f6r Mussolini. De
flesta italienare tyckte illa om forféljelsen av judar. Italien vigrade skicka ivig
judar till koncentrationsldger. Att i viss man skydda judar blev ett sitt for det
italienska styret att protestera mot den tyska 6verhogheten. Den viktigaste
torklaringen till att s manga judar Gverlevde i Italien 4r dock att si ménga
enskilda italienare tog initiativ att hjdlpa dem. Inte minst bistods manga judar ar
1943 da tyska trupper forsokte finga in sd manga judar som moijligt.
Hindelserna i Italien visar alltsa att ett land som var allierat med Tyskland
kunde avsta frin att samarbeta med nazisternas forintelsepolitik.3?

De flesta som mobiliserade till riddningsaktioner gjorde det pi grund av
lojalitet mot en social referensgrupp av ndgot slag med vilken riddaren
identifierade sig och vars explicita och implicita regler aktSren kinde sig skyldig
att folja. Exempel pa sidana normerande grupper med stor auktoritet och
paverkansgrad dr politiska och religiésa grupperingar, familjemedlemmar eller
vinner. Det nist viktigaste motivet for att ridda judar under Forintelsen var
empatiska motiv och det tredje viktigaste grundade sig pd institutionella normer
eller principer.®!

Riddatens altruistiska beteende kidnnetecknas allmint av f6ljande huvuddrag:
utférande av handlingar for att undsitta andra manniskor; ett agerande som
innebdr en stor risk fér den som hjilper; ett frivilligt engagemang som inte
medfér nagon beldning utifran. Typiskt f6r manga riddare under Forintelsen
var att deras aktioner utstrickte sig under flera dr. Man hingav sig at att bistd en
”pariagrupp” med en annan kultur, etnicitet och religion. Dessutom ogillade
stora delar av samhillet att riddarna assisterade judarna.*!

Givetvis fanns det manga olika typer av hjilpaktioner, men foljande fyra var
de mest dominerande:

1. Hjilp till judarna att halla sig vid liv ndr de steg for steg férlorade sina

rittigheter, utsattes for segregationspolitik samt isolerades och
sparrades in 1 koncentrationsliger.

38 Oliner och Oliner, 1988, s. 38 ff.
39 Oliner och Oliner, 1988, s. 44 ff.
40 Oliner och Oliner, 1989, s. 188 ff.

41 Oliner och Oliner, 1988, s. 10. Om grunderna for heroiskt tinkande allmint; om de
gemensamma motiverande faktorer som kan forklara varf6r vissa méinniskor agerar osjilviskt och
hur man pa bista sitt kan utbilda framtida generationer till att bli rescuers, inte bystanders, se
Oliner, 2003.
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2. Assistans till judar att fly fran platser dir de spirrades in.

3. Smuggling av judar ut ur landet.
4. Understéd till judar att existera “under jorden” inom de nationella
grinserna.*?

Riddarna levde pa minga sitt i en isolerad virld, men dndock hade de
minga relationer med andra minniskor. Trots att deras handlingar var
hemliga, levde inte ridddarna ett socialt isolerat liv. De hade familjer,
vinner, grannar och arbetskolleger. Forsiktighetsmatten i tillvaron var
avgorande: Vad kunde de siga till sina familjer och grannar? Kunde de
bibehdlla sin ndra vinskap med grannarna? Hur mycket kunde man
egentligen lita pa varandra inom de olika riddningsnitverken? Hur lingt
miste de gi vad giller att ljuga och bedraga? Riddarna maste ocksi
stindigt handskas med att ockupanterna och fienden framtridde i flera
skepnader. Det handlade om nazister, vanliga tyska soldater, infédda
kollobaratérer och den lokala polisen. Nagra var brutala och hemska
medan andra kunde vara mycket trevliga.

Frigan dr di varfér vissa minniskor valde att bli rdddare och inte

askddare. Ndgra viktiga forutsittningar var:

1. Information om och forstdelse av det hjilpbehov som fanns. Har
kan man friga sig om riddarna verkligen visste mer dn dskadarna?

2. Risken for att bli upptickt och de troliga konsekvenserna av
detta.

3. Materiella resurser. Utan resurser, i synnerhet pengar, kunde inte
riddarna utféra sina handlingar. De behévde pengar, limpliga
gomstillen och bistind fran andra. Trots detta har studier visat att
riddare fanns fran sambhillets alla grupper: frin rika och
hégutbildade till ganska fattiga arbetare. Samma spridning
torefaller inte ha funnits bland bystanders; dir befann sig de allra
flesta pd medelnivan. De hade varken héga eller liga inkomster.
Frigan dr om riddarna hade mer resurser dn dskddarna?

4. Ett bradstortat 6gonblick. Att nigon fragar om hjilp anses ofta
vara avgorande fOr att ocksd hjilpa; men var det enbart riddarna
som blev tillfrigade?

5. Medvetenhet om att minniskor som levde och bodde
runtomkring var judar och att man hade judiska vinner. Det har
dock visat sig att vildigt manga riddare, mer dn 30%, inte levde i
nirheten av judar. Fler dn 40% hade inga judiska vinner och fler
in 65% arbetade inte tillsammans med judar.*?

42 Oliner och Oliner, 1989, s. 50 ff.
43 Oliner och Oliner, 1989, s. 113 ff.
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Den stora skillnaden mellan riddare och dskddare var alltsd inte kunskap,
forstdelse, resurser eller risktagande. Snarare handlade det om hur man trodde
pa och virderade den information som fanns tillginglig. Riddarna tog till sig
kunskapen personligen och tillimpade den pé judars existensvillkor i vardagen.
Trots att de oftast tog risker, ibland fOr sitt liv, fortsatte de att assistera de
utsatta.** Manga av dem vintade pa att bli tillfrigade, men de tog ocksi initiativ
till att hjilpa pa egen hand. Ett sitt att sjilv ta forsta steget var att organisera
halv- eller helformella nitverk for att fa fram resurser och kunna s6ka upp judar
i behov av hjilp.*

Riddarnas beslut att agera bestimdes séledes inte frimst av utomstiende
omstindigheter, utan av personliga kvalitéer. Forskning har visat att riddarna
ofta internaliserade humanistiska virderingar med hjilp av sina férdldrar. Fran
tidig barndom hade de ocksa kritiskt fatt méta de negativa stereotyperna om
judarna. De diskuterade mer judar som enskilda individer dn gruppmedlemmar.
Dirtill hade rdddare vildigt sdllan ndgra negativa erfarenheter av judar. Vad
giller religits identifiering, religiés utbildning eller deras egen och férildrarnas
religiositet, skiljde sig inte rdddare nimnvirt frin dskadare. Den stora skillnaden
var uttolkningen av religiés undervisning och religiés hingivenhet. Hir
betonade riddare medminsklighet med alla minniskor, judar inkluderade.*

Det forefaller som om riddarna hade lirt sig att medminniskor hade ett
humanitirt virde. De var mottagliga fér andra minniskors behov och
livssituation, eftersom de hade lirt sig av sina forildrar att andra minniskor var
viktiga. Undersékningar har ocksd visat att foréldrar till riddare, jimfért med
askddare, i mycket mindre grad betonade absolut lydnad fér barnen. Sjilva
riddningsaktionen implicerade ju ocksd olydnad. I vildigt hég grad, jaimfort
med dskadare, betonade riddarna att hjilpsamhet, engagemang, gistfrihet och
kirlek férmedlades via deras foérdldrar. Det pdtalades ocksa att dessa virden
skulle gilla for alla, inte enbart den nirmaste familjen, kyrkan eller nationen.
Kanske var det ocksi darfér som ndstan 90% av alla raddare, i en stor
intervjuundersékning, uttryckte omvédrdnad och rittfirdighet som nyckelskil
for sitt handlande.*”

Viildigt sillan motiverade raddarna sina handlingar med patriotism. Om de
nigon ging hinvisade till en sidan hade den en medborgerlig inriktning med
fokus pé lag och ordning, frihet, rittvisa, jimlik behandling och empati med
medminniskor 1 néd. Hir sdgs judarna som medborgare i samma stat.
Onekligen fanns ofta en koppling mellan att hata nazismen och att hjilpa judar.
Det blev ett sitt att géra motstind mot en fortryckande regim.*

44 Oliner och Oliner, 1989, s. 123.
45 Oliner och Oliner, 1989, s. 132.
46 Oliner och Oliner, 1989, s. 155 ff.
47 Oliner och Oliner, 1989, s. 166 f.
48 Oliner och Oliner, 1989, s. 157.
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Den viktigaste forklaringen till att rdddarna hjilpte judar ligger 1 riddarnas
“inclusiveness”, det vill sdga viljan att se hur olika typer av méinniskor i grunden
var lika dem sjilva. Dirtill hade riddarna en benigenhet att se andra som
vinner utifrdn personlighet och individualitet i stillet for att kategorisera folk
efter religion, etnicitet eller status. I formandet av en sidan minniskosyn hade
givetvis fordldrarna ocksd en viktig betydelse. Bestraffande fordldrastrategier
leder exempelvis vanligtvis till ett aggressivt beteende hos barnen. Bestraffning
resulterar ocksa i ilska hos den bestraffade. Nir barn inte kan uttrycka sin ilska
mot de som bestraffar dem, pa grund av ridsla for ytterligare bestraffning eller
for att de riskerar att forlora forildrarnas kirlek, 4r risken stor att de projicerar
vreden pi andra.*

Forildrar som i stillet har en vilvillig disciplindr agenda, i synnerhet en
samtalande sidan, uppfostrar vanligtvis mer resonerande och genersa barn
som upptrider respektfullt och hjilper andra. Vildigt manga fler riddare, dn
askadare, har i intervjuer uppgivit att de sillan utsattes for nagra disciplinira
atgirder fran sina forildrar eller andra viktiga personer i deras ndrhet. Jimfort
med dskadare uppger ocksé avsevirt firre riddare att de har blivit slagna av sina
torildrar. Nir forildrar frivilligt tar tillbaka sin rétt att anvinda vald och i stillet
forsoker forklara och resonera, utgér de passande foérebilder f6r hur den med
makt ska upptrida mot en svagare part.”

Vilka var det da som blev riddare och visade vigen for ett altruistiskt och
medminskligt handlande? Studier har visat att de var “vanliga” manniskor:
bénder och lirare, entreprendrer och fabriksarbetare, rika och fattiga, fordldrar
och ensamstiende, protestanter och katoliker. De flesta av dem hade inte gjort
ndgot extraordinirt innan Forintelsen och har inte heller gjort nigot extra
efterat. Merparten var inga exceptionella ledare eller ovanliga personer. Det
som utmirkte dem var deras kontakter och relationer med andra vad giller
hingivenhet f6r omvirdnad och medminsklighet.!

4.3 Askidare

Askadare ir alltsi minniskor som observerar men inte direkt 4r paverkade av
forévarnas aktioner. De idr varken forévare eller offer, men de bidrar till att
forma samhillet med sina reaktioner. De dr helt vanliga minniskor som
fortsitter att leva ett ordinért liv mitt i ett fruktansvirt skeende. En identifiering
av askadare under Férintelsen innebir en synnerligen ling lista av olika grupper:
vanliga tyska medborgare, kyrkoledare inom och utom Tyskland, tyska
dmbetsmin, utlindska hjilporganisationer, ledare hos de allierade och dven

49 Oliner och Oliner, 1989, s. 178.
50 Oliner och Oliner, 1989, s. 179.
51 Oliner och Oliner, 1989, s. 259.
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vissa medlemmar av det internationella judiska samfundet. For att forsta vilka
faktorer som paverkade denna heterogena grupp minniskor dr det viktigt att
gora vissa distinktioner mellan olika typer av 4skadare. En sidan kategorisering
ar att indela dskddarna i individer, institutioner och internationella aktorer.
Skilda etiska fragestillningar giller pa varje nivé.>?

Ofta ir dskadare omedvetna om sin roll eller sa férnekar de betydelsen av sitt
upptridande. De undviker information om forgripelser och hur offren lider.
Deras passiva upptridande reser frigor om den minskliga naturen och
grunderna fér den humanitira etiken och moralen. Hade dessa minniskor
egentligen nigot val? Hade de makten att férindra det som skedde? Ville de
forindra skeendet?>?

Det som i synnerhet kidnnetecknar tyska askddares berittelser fran
Forintelsen dr deras betonande av maktlésheten pa grund av att de var i
hinderna pi externa krafter. Definitionen av dessa externa krafter varierar.
Vissa dskadare fokuserar pa de foérhdllanden som gillde under kriget som gjorde
att de kinde sig hjilplosa, stindigt deprimerade och f6rféljda. Ofta brukar just
tyska dskddare understryka det orittvisa i att det tyska folket fir en kollektiv
skuld f6r Forintelsen. Vanligt 4r att man fornekar kinnedom om Forintelsens
omfing och utférande. Kiritik riktas mot segrarmakternas attacker pa tyskarnas
nationella stolthet. De som skuldbeliggs varierar: fienden, nazisterna,
kommunisterna eller vistmakterna. Det gemensamma fér de flesta dskadares
berittelser fran Forintelsen 4r att de, enligt Oliner och Oliner, huvudsakligen 4r
fokuserade pa dem sjilva och inte har nigon storre sjalvkritik.>*

Forskningen om 4askddarperspektivet dr timligen begrinsad. Vad giller
Forintelsen finns en mingd studier om nazismens framvixt och de europeiska
judarna; speciella gruppers historia har studerats: till exempel doktorer, kvinnor,
kristha och homosexuella; koncentrationsligren har naturligtvis granskats
liksom den tyska byrikratins framvixt och betydelse. Askddarna som en separat
grupp, trots att de finns med i ndstan varje bok om Férintelsen, har inte dryftats
i ndgon storre omfattning.>

Askadaren ir givetvis inget historiskt fenomen. Frigor om hans eller hennes
bevekelsegrunder och motiv stiller ménniskans natur och den humanitira
etiken pa sin spets. Sa hir skrev exempelvis den berémde forfattaren Eli Wiesel,
som sjilv upplevt Forintelsen i ett koncentrationsldger, om det férbryllande
med att forsta just dskddarnas agerande och stillningstagande:

52 Staub, 1989, s. 86 f; Barnett, 2000, s. 12.
53 Staub, 1989, s. 86 f; Barnett, 2000, s. x.
54 Oliner och Oliner, 1989, s. 239.

55 Barnett, 2000, s. xiii.
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This, this was the thing I had wanted to understand ever since the war. Nothing
else. How a human being can remain indifferent. The executioners I
understood, also the victims, though with more difficulty. For the others, all the
others, those who were neither for nor against, those who sprawled in passive
patience, those who told themselves, “The storm will blow over and everything
will be normal again’, those who thought themselves above the battle, those
who were permanently and merely spectators — all those were closed to me,
incomprehensible.56

Michael Marrus framhaller att det pd ménga sitt dr deprimerande att skriva om
bystanders. D4 framkommer nidmligen minniskors misstro mot rapporter om
massmord, likgiltichet f6r andra minniskors tragiska livséden och ovilja att
bryta destruktiva monster. Diérfor blir resultatet att den historiska forskningen
mer férdomer dn forklarar varfér manniskor eller grupper blir bystanders. Det
ar viktigt att forsOka forstd bystanderns agerande pa ett djupare plan for att
ocksa kunna upplysa om foérutsittningar och férhillanden som resulterar 1 att
minniskor blir d4skadare och inte aktivt tar stillning nir grova krinkningar av
minskliga rittigheter sker.>’

Varje diskussion om reaktionerna till férfoljelser och massmord maste
givetvis borja med att man etiskt stiller olika fragor: Vem visste vad och nir
och hur? Ar medlépandet en produkt av den fria viljan, individuell 6vertygelse
eller fordomar? Ar askidaragerandet ett resultat av komplexiteten i ett storre
samhillssystem som vildigt f4 méinniskor kan opponera sig mot? Det ar svirt
att svara pd dessa sporsmdl, men svaren bestimmer graden av moraliskt ansvar
hos 4skidaren.>®

En viktig fraga ar huruvida dskddaren har inflytande och kan paverka
hindelseutvecklingen. Ervin Staub, Victoria Barnett med flera hivdar bestdimt
att askadare visst har stor betydelse. Vad en dskadare gjorde under Forintelsen
paverkade andra; passivitet minskade hjilplusten och stirkte férévarna medan
aktivitet Okade motivationen att hjilpa. Termen dskadare identifierar ju inte
enbart en persons status och forhallningssitt till en hindelse, utan implicerar
ocksa ett speciellt sitt att uppfora sig pa, det vill sdga ett beslutstagande om att
ligga sig i skeendet eller inte. Askadaren stills infér flera handlingsalternativ
och bir dirmed ett ansvar for vad som hinder. Askidarens kinslor kan vara
likgiltiga; kdnslorna kan vara omtumlade; han eller hon kan vara vildigt orolig
och fingad mellan dilemmat att inte vilja bli inblandad samtidigt som
situationen kriver att nidgon maste gbra nagot. Agerandet av minniskor i
omgivningen paverkar ocksa dskddarens stillningstagande liksom kinslor av

56 Wiesel, 1969, s. 159.
57 Marrus, 1989 (b), s. 156.
58 Marrus, 1989 (a), introduction.
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maktlshet eller ridsla, identifiering eller likgiltighet inf6r offret samt férdomar
mot de drabbade.>

Bystanders formerar ju den stora befolkningsmassan och dess opposition
eller likgiltighet bestimmer i hég grad hindelseutvecklingen. Motstind fran
bystanders kan dndra perspektiven hos férévare och andra bystanders; det
giller framforallt om bystanders agerar pa ett tidigt stadium. P4 detta sitt kan
moraliska tvivel och oro fér konsekvenser infinna sig hos férévarna. Det finns,
under Forintelsen, flera exempel pd att bystanders protester ocksd dndrade
nazisternas agerande och politik.®

Det idr viktigt att betona bystanderbegreppets dynamik och férinderlighet.
Givetvis kan en och samma person i olika sammanhang réra sig mellan rollen
som bystander, rescuer och till slut victim. Ett utmirkt sidant exempel dr den
tyske biskopen Dietrich Boenhoffer som 1 bérjan pia 1930-talet kan
karakteriseras som en teologisk bystander. Sedermera tog han stillning foér
judarnas sak och engagerade sig i motstandsverksamhet; didrmed blev han en
rescuer. Avslutningsvis fick han betala med sitt liv f6r sina riddningsaktioner.
Boenhoffer greps av nazisterna 1943 och avrittades 1945.61

Viktigt, vad giller bystanders i Tyskland, 4r att uppmirksamma tidsaspekten
av den tyska judefientliga politiken. Fran Hitlers maktovertagande 1933 tog det
cirka sex 4r innan massmorden pa judar borjade i Polen 1939. De forsta
deportationerna av tyska judar inleddes 1941. Den forhallndevis linga tiden
fran nazisternas maktovertagande till massmordens start gav tid och utrymme
tor utveckling av byrikrati, effektiva moérdartekniker och dehumanisering.
Diirtill hann den tillvixande judefientliga politiken bli en integrerad del av det
tyska sambhillet och den tyska kulturen. Dessa aspekter dr viktiga for att forklara
tyska bystanders agerande 1933-1945. Att det tog flera dr f6r manniskor att inse
allvaret 1 nazisternas raspolitik paverkade askddarnas agerande pa tva olika sitt.
Alldeles for sent insdg de vad som héll pd att ske med judarna och vildigt fa
individer kunde fortsitta att vara opidverkade av det vixande trycket pd
invanarna frin den totalitira staten. Nédgra fi modiga personer vigade gdra
motstind redan 1933, men de flesta av dessa dédades, fingslades eller utvisades
inom kort. Direfter blev kontrollen hardare, inte minst genom de nya lagar som
stegvis infordes. Till slut blev de allra flesta sd ”insyltade” och beroende av det
nazistiska totalitira samhillet att det blev ndst intill om&jligt att bryta sig ur.

Tony Kushner betonar att Forintelsen var en global hindelse dir de
inblandade inte enbart var forévare och offer. Savil pd statsnivd som i
samhillet som helhet paverkade Forintelsen dven linder som befann sig fysiskt

59 Staub, 1989, s. xi; s. 13 ff; Barnett, 2000, s. 10 f.

60 Staub, 1989, s. xi; s. 13 ff. Nagra sidana exempel dr hur protesterna mot eutanasiprojektet,
dédshjilpsprogrammen mot handikappade, ocksa ledde till att nazisterna avbrot dessa samt hur
folkliga protester i linder som Danmark och Bulgarien mildrade de antijudiska férféljelserna.

61 Haynes, 2003, s. 101.
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langt ifrdn hindelsernas centrum.%? Majoriteten av befolkningen i de
visterlindska demokratierna svarade med inaktivitet och tystnad pa Forintelsen.
De blev alltsa dskadare.%?

4.3.1 Olika forklaringar till att bli askadare

Vildigt méinga olika typer av minniskor och institutioner involveras som
askadare. Dirfor dr det svart att gora generaliseringar om varfér de blir
askadare. Emellertid stills samtliga inblandade infor ett liknande val: att agera
eller inte agera. Victoria Barnett betonar tre perspektiv som ’nycklar” till att
forsta bystanders roll under Forintelsen. Dessa dr dynamiken i det totalitdra
samhillet, utvecklingen och framvixten av férdomar samt betydelsen av den
likgiltighet som spreds allt mer under Forintelsens lopp.®* Nedan kommer dessa
tre forklaringar, samt en del andra, att behandlas nirmare.

4.3.2 Det totalitira samhaillet och ridslan for repressalier

Ovan har det totalitira samhillets betydelse for folkmordets genomférande
dryftats. Trycket fran ett auktoritirt och totalitdrt styre dr kanske den viktigaste
anledningen till att manga blir passiva dskddare. Under en totalitir regim tvingas
minniskor till en askddarroll pa grund av att andra alternativ helt enkelt inte dr
m6jliga, eftersom hotet mot det egna livet eller ens ndra och kira édr sd pétagligt.
I samband med vissa folkmord dédades de minniskor som inte samarbetade.
Di finns det inte sdrskilt manga bystanders. Pol Pot och Réda Khmerernas
politik i Kambodja frin mitten pa 1970-talet dr ett sidant exempel. Stalins
terror i Sovjetunionen utgdr ett annat. Fér den vanlige tysken, under nazitiden,
var det 4ndd mojligt att anpassa sig och std vid sidan och dirmed bevittna vad
som skedde med de utsatta grupperna.®®

I det totalitira samhillet befrias individen fran auktoritet och inflytande Gver
sitt eget liv. Det tillats inga avvikande roster, jamfort med statsmakten, som kan
beskriva verklicheten pé ett annorlunda sitt. Pa detta sitt fir ocksa askiddaren
ett sorts alibi for sin maktldshet och denne kan fortsitta att leva ett “normalt”
liv.% Det totalitira samhillet stirks av exklusion, férdomar och psykologiskt
avstand. Vad giller nazitidens Tyskland si ledde dessa processer fram till en
sorts ’normalitet” som innehdll en virld fylld av terror mot dess offer.
Invinarna tvingades vilja mellan att se och hantera galenskapen eller bevara

62 Kushner, 1994, s. 2.

63 Kushner, 1994, 31 ff.

64 Barnett, 2000, s. 69.

95 Oliner och Oliner, 1988, s. 145; Barnett, 2000, s. 86 ff; Convay, 2003, s. 2.

66 Barnett, 2000, s. 87. Betriffande hur det totalitira samhillet beftiar individen fran auktoritet
och inflytande 6ver sitt liv, se dven Arendt, 1979 och Bauman, 1989.
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nagon sorts mansklig stolthet som riskerade att forstéra den dagliga tillvaron.
Resultatet blev att flertalet dskddare drog sig tillbaka till den privata sfiren dar
de kunde leva sina “normala” liv i passivitet. Det privata blev synonymt med
det passiva.’

Frin Tyskland finns manga brutala exempel pd hur nazisterna slog ned,
arresterade och avrittade kritiker.® En forklaring till att minga medlemmar
inom den tyska kyrkan blev bystanders var ridslan att bli tagen till
koncentrationslager. Detta system borjade anvindas redan 1933 och fungerade
som ett effektivt sitt att avskriicka folk frin att géra motstind mot regimen.®

4.3.3 Andra bekymmer och likgiltighet

I de flesta av vistvirldens demokratier radde hoga arbetsloshetsnivaer under
hela 1930-talet; det gillde exempelvis stater som Sverige, USA, Storbritannien,
Frankrike och Holland. Diarfér var det inte sdrskilt svart att berittiga
anvindandet av invandrarpolitik fér att skydda jobb och arbetsvillkor f6r
arbetarna. Ofta understédde den organiserade arbetarrérelsen denna politik.
Fientligheten mot att exempelvis ta emot judiska flyktingar kom att utgéra ett
moraliskt dilemma som innefattade nationalism, internationalism, idealism och
férdomar. Sdledes kom ménga av de som flydde fran tredje rikets forfoljelser att
benimnas “aliens”, “refugees”, political refugees”, “foreigners”, “foreign
workers”, 7exiles from Nazi persecution” etc. Hur man sedan benimnde de
flyende  judarna  karakteriserade 1 hég grad  instdllningen  hos
samhillsmedlemmarna.”™

I Anita Shapiras artikel om det sionistiska ledarskapets férmaga att forutse
Forintelsen papekas felaktigheten 1 uppfattningen att det sionistiska ledarskapet
skulle ha varit likgiltigt eller ointresserat av de europeiska judarnas 6de. Manga
av den sionistiska rérelsens ledare hade ju vixt i upp i Ostra Europa och ménga
av deras sliktingar bodde kvar dir. Andock var man inte si intresserad av att
diskutera de europeiska judarnas 6de, eftersom man hade nog av egna problem.
Frimst handlade det om att etablera den sionistiska rérelsen. Dirtill insdg man,
som s4 manga andra, vildigt sent vad som holl pa att hinda.”!

Judiska samfund hade ocksa vissa samarbetsproblem, exempelvis mellan
Yishuv i Palestina och judiska organisationer i den fria virlden. Tillsammans
misslyckades man med att fa fart pa vistvirldens allminna opinion. Till viss del

67 Barnett, 2000, s. 92.

68 Barnett, 2000, s. 85.

9 Convay, 2003, s. 2.

70 Kushner, 1994, s. 61 ff,

71 Shapira, 1989, s. 17; Vago, 1989, s. 599.
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berodde detta pa att manga judiska samfund var fientligt instillda och hyste
misstinksamhet mot den sionistiska rorelsen.”?

Likgiltighet var annars det vanligaste sittet att férhalla sig till Forintelsen.
Inte minst giller det askddarna. Med sin likgiltighet var de passiva och undvek
inblandning; dirmed hoéll de sig utanfér det historiska skeendet. 1
forskningslitteraturen om Forintelsen finns méinga exempel pi hur man
forsvarar denna likgiltighet, oavsett om det giller interna eller externa
bystanders. Ofta framhalls att méinniskor kinde sig maktlosa eller att det inte
visste vad som pagick forrin det var f6r sent. De psykologiska mekanismerna
for att hantera andra manniskors lidande verkar vara desamma, oavsett om man
star bredvid offtret eller befinner sig 2 000 mil ifrdn det.”3

Askadarens likgiltighet 4r sviranalyserad. Visst fanns det manga under
Forintelsen som absolut inte brydde sig om vad som pagick, varken emotionellt
eller etiskt. Andra berérdes starkt men forefoll vara likgiltiga pa grund av att de
var ridda eller inte fann tillfillen och méjligheter att hjdlpa; ridslans pragmatik
segrade Gver samvetet. Ett likgiltigt agerande kidnnetecknade ocksd
organisationer och politiska ledare runt om i virlden. Manga av dessa berérdes
visserligen starkt av de forbrytelser judar och andra utsattes for, men de
prioriterade politisk och militir pragmatism fére personliga intressen och
asikter. Foljderna for offren blev 6desdigra, eftersom askadare bérjade se sin
ridsla och likgiltighet som det normala tillstindet.”*

Victoria Barnett lyfter fram existensen av de parallella virldarna f6r askddare
och offer. Askidarna levde i sin normala tillvaro och sig dagligdags hur andra
minniskor led och misshandlades. Askidarna saknade vanligtvis inte kunskap
eller fysisk nirhet; det som lyste med sin frinvaro var den psykologiska och
etiska forstdelsen om en link mellan dessa bada parallella virldar. Metaforiskt
blir detta avstind innebérden av likgiltighet. De parallella virldarna var inte
enbart separerade med fysiska murar och taggtrdd; den stérsta skillnaden fanns i
askddarnas hjirtan och sinnen. Skapandet av parallella virldar och de etiska
konsekvenserna dirav verkar vara karakteristiska for alla folkmord.”

Tystnaden far en speciell innebérd nir dskadarna till Forintelsen studeras
nirmare. Tystnad dr nidmligen vad som mest kinnetecknade askddarna; den
formade deras identitet och handlingar. Tystnaden blev en del av normalitetens
falska sprak, eftersom normaliteten var beroende av tystnaden. Férévarna
mordade, offren dog, nigra gjorde motstind, men askidarna var tysta.”®

72 Porat, 1989, s. 622 ff; Wyman, 1989, s. 723 ff. Wyman poingterar framforallt de
amerikanska judarnas samarbetsproblem.

73 Barnett, 2000, s. 117.
74 Barnett, 2000, s. 118.
75 Barnett, 2000, s. 129.
76 Barnett, 2000, s. 126.
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Henry Feingold menar att det ibland kan anses hardhjirtat eller till och med
som hiddande att ifrigasitta om alla dskadare eller vittnen till Forintelsen
verkligen var kinslolost likgiltiga. Mdngder av forskare har papekat hur nationer
och vanliga individer visst hade val och att méinga av de val som gjordes under
andra virldskriget, dtminstone vad giller Forintelsen, inte gjordes pa nagra
humanitira grunder. Feingold hivdar att en sidan utgingspunkt inte ger rittvisa
til det historiska skeendet. Historikern maste fraga sig vilka realistiska
mojligheter som fanns till rdddning. Andra virldskriget handlade inte om att
ridda judarna. Exempelvis fick inte judarnas 6de nagot utrymme vid alla de
stora konferenser som de allierade sammantridde vid: Argentina 1941,
Casablanca 1943 samt Jalta och Potsdam 1945. Anklagelsen mot vittnen och
askddare till Forintelsen baseras pa det gamla antagandet det existerar en sorts
“civilisationsanda”, en kinsla av humanitirt ansvar i virlden, som borde ha
mobiliserats for att ridda judiska liv under Forintelsen. Feingold menar att
nigon sidan anda inte existerade under andra virldskriget.”’

4.3.4 Fornekande av fakta

Inom ledande kretsar 1 Tyskland hade man tidigt kidnnedom om
Forintelseprogrammet och foljderna fér de europeiska judarna. Utrotandet av
miljontals judar krivde tusentals minniskor som var beredda att yrkesmissigt
déda. De flesta av dessa kan inte ha varit sadister eller kriminella redan fran
bérjan. Dirtill skrevs i tyska tidningar, ex Das Reich med en upplaga 1940 pa
500 000 exemplat, artiklar av bland annat Joseph Goebbels. Det pipekades hur
varje jude var tyskarnas fiende, oavsett om juden levde i Polen eller bodde i
getton 1 Hamburg eller Berlin. Det kan inte vara mojligt att miljontals tyska
ldsare undgick dessa budskap, som si tydligt banade vidg f6r den slutliga
16sningen. Hans Henrich Wilhelm menar att det dr bisarrt att tro att den slutliga
16sningen var hemlig och undanhdlls det tyska folket. Dock férnekade man
indd under ling tid det som skedde, eftersom det var det littaste sittet att
handskas med det oforstieliga och obegripliga.’®

4.3.5 Det svira att inse vidden av Forintelsen/folkmord

Hir handlar det inte om att férneka det som pégick. Yehuda Bauer menar att
foreteelsen och begreppet folkmord inte var sd kidnt bland flertalet minniskor
aren 1941-1942. Idén att en enskild stat planerade och utférde utrotandet av
miljontals manniskor pa grund av gruppens etniska grupptillhorighet var inte
litt att ta tll sig; det gillde sdvil judar som icke judar. Den organiserade

7 Feingold, 1989, s. 121 ff. Aven Tony Kushner betonar hur forféljelserna av judar i
Nazieuropa inte utgjorde en viktig fraga i slutet pa 1930-talet. Se Kushner, 1994, s. 60.

78 Wilhelm, 1989, s. 23 ff.
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utrotningen av judar bérjade med den tyska inmarschen i Sovjetunionen i juni
1941. Direfter kom underrittelser om vad som forsiggick i spridda rapporter.
Dock var det svart att f4 en helhetsbild. I USA, Canada, Storbritannien och
andra vistlinder trodde man enkelt inte pid de fruktansvirda uppgifterna;
underrittelserna antogs vara Gverdrivna och inte sillan sattes citationstecken
runt de otroliga berittelserna om massmord av judar i Europa.”

I augusti 1942 meddelade World Jewish Congress, i ett telegram som gick ut
over hela virlden, vad som holl pa att ske. Den brittiska konservativa tidningen
Daily Telegraph hade redan i juni 1942 publicerat liknande uppgifter fran Polen.
Dir skrevs det bland annat om att nazisterna planerade att utrota alla polska
judar. Detaljer gavs om avrittningarna i Chelmo etcetera. Flertalet tidningar
hade i USA, i slutet pa 4r 1942, behandlat nyheten om judarnas utrotning pa
forstasidan. Ménga andra tidningar var skeptiska, det pdpekades att inte ens
judarna sjdlva ville tro pa denna rapport. I viss méin sig man ocksd pa dessa
uppgifter som propaganda. Man fokuserade dven pa, exempelvis i tidningar i
savil USA som Storbritannien, pd att det viktiga var att besegra tyskarna i
kriget. D4 kunde man ocksa pa sikt hjilpa judarna. Siledes kan man alltsd inte,
fran hosten 1941, skylla pa att man inte kdnde till ndgot. Dock var det svirt att
ta till sig uppgifterna, inte minst ocksa for att den storsta delen av
judeforfolielserna genomférdes bakom fiendens linjer.8

Walter Laqueur for ett liknande resonemang da han menar att man frin
miénga olika killor redan 1942 visste vad som héll pé att ske. Han betonar
skillnaden mellan att tro och att veta. Stora siffror om antal déda och utsatta
riskerade att bli opersonliga och ogreppbara. Dirtill trodde manga att
rapporterna 6verdrev. Andra tvivlade inte pa deras sanningshalt, men man hade
andra prioriteringar och sysselsittningar. Fragan dr dd varfor sa manga valde att
inte tro pa dessa uppgifter, och dirmed bli 4skadare. Enligt Laqueur handlar det
inte frimst om antisemitismen; snarare beror tvivlen pd att minniskan inte
tormar att fOrstd en sidan otdnkbar skrick som Forintelsen pad manga sitt
innebar. Mdnga saknade fantasin eller modet att ta till sig redogdrelserna fran
koncentrationsldgren. Faktumet att ”miljoner” ménniskor holl pa att dédas var
nistan meningslost; manniskor kunde mojligtivs identifiera sig med en individs
eller en familjs 6de, men inte med miljoners.! Nir till och med en alert och
vaken journalistkdr inte f6rmadde att inse vad som héll pd att ske med Europas
judar, vad kunde man da egentligen férvinta sig av den mindre allminbildade
och informerade allminheten?%?

Det forefoll dven oméjligt f6r enskilda individer att géra ndgot for att ridda
de minga offren. Dirfér blev det psykologiskt mycket littare att fortringa

79 Bauer, 1989, s. 52 ff.

80 Bauer, 1989, s. 52 ff; Lipstadt, 1989, s. 99 ff; Kushner, 1999, s. 121.
81 Laqueur, 1989, s. 60 ff; Kushner, 1994, s. 60, s. 144, s. 275.
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kunskapen om att nigot kunde eller borde goras. Nir verkligheten dr tung att
bira dr det lattare att férneka dess existens, jamfort med att handskas med den
kinsla av skuld som infinner sig. Av den orsaken kan man inte sdga att pressen,
i exempelvis USA och Storbritannien, var ansvarig for att opinionen inte trodde
pa uppgifterna. Det som kan konstateras, dtminstone enligt Lipstadt, dr att
pressen inte 1 sirskilt hog grad engagerade sig for att fi allminheten att tro pa
dess uppgifter. Marie Syrkin menar att, utifrin de givna forutsittningarna,
gjorde atminstone amerikanska judar det som var politiskt och ekonomiskt
mojligt for att bistd sina europeiska trosfrinder.®?

4.3.6 Emotionell stress

Inte sillan utgér forbrytelser mot utsatta sambhillsgrupper, till exempel mot
judar under 1930-talet, ett brott mot den radande samhillsnormen. Att skada en
god minniska, vin eller kollega gar inte ihop med uppfattningen om en rittvis
vitld och idealet om ansvarstagande for andras vilbefinnande. Att kinna
empati fér férférdelade och utsatta minniskor kan da innebira en empatisk
oro, framforallt dd man kidnner sig maktlés att stoppa det som pigir. Denna
inkonsekvens oroar manniskan. For att undvika den obehagliga empatiska oron
si nedvirderas i stillet offren. Askidaren blir férlamad av sin kinsla av hjilp-
och maktléshet; han eller hon blir sd sakteliga 6vertygad om att det som sker dr
oundvikligt. Offrens lidande rittfirdigas pa grund av hogre ideal eller en ond
natur. Tyskar som bojkottade judiska affirer eller 6vergav judiska vinner fran
tidigt 1930-tal méste ocksi hitta skil och forklaringar f6r sitt agerande. Ett blev
ridsla for repressalier; men det kunde inte forklara det aktiva deltagandet i det
diskriminerande och destruktiva system som de flesta tyskar accepterade och
ibland gillade. Aven di blev nedvirdering av offrens lidande passande. Tva
psykologiska utvecklingssteg dr hir av betydelse: moralens tillbakaging och
avtagandet av ansvarskinsla for offrens vilfdrd. Till slut accepteras mord som
ett naturligt sitt att hjdlpa minskligheten. Specialiseringen och byrakratiseringen
gor sedan vildsanvindandet littare, eftersom den individuella ansvarskinslan
undergrivs. Forintelsen normaliseras med hjilp av uppfattningen att offren inte
betyder nagot och dirfor fortjanar att lida; dessutom bidrar ju offrens lidande
till det hogre syfte som fordvarna strivar efter.34

Till den emotionella stressen hdr ocksd konfliktsituationer dd man som
individ tvingas att g emot gruppen eller kollektivet. Dirfér antar méinniskor
ofta andra personers synpunkter och virderingar for att undvika brik eller
sociala pinsamheter. Askidare under Férintelsen accepterade vanligtvis den
definition av verkligheten som erbjoéds dem ovanifrin, det vill siga fran
regeringen och Hitler; de agerade sedan efter denna verklighetsbeskrivning. Att

83 Lipstadt, 1989, s. 99 ff.
84 Staub, 1989, s. 80 fF.
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upptrida i grupp och tillsammans med andra innebdr att man pa minga sitt
forlorar den personliga identiteten; det egna ansvaret och de moraliska
spirrarna forsvagas.

4.3.7 Ideologins férdomar

Victoria Barnett patalar att alla studier av folkmord och dskddaragerande maste
beakta férdomarnas betydelse och underséka hur individer och institutioner
understéder och drar nytta av férdomar. I sambhillet finns en relation mellan de
personliga férdomarna hos individerna samt de kulturella och politiska
virderingar som genomsyrar samhillet. Ett samhille byggs pd de Gvertygelser
som hélls av majoriteten av dess medlemmar. Vad giller judarna férekom
framforallt tva antijudiska férdomar. Rasantisemitismen, som kulminerade 1
nazisternas folkmord och den si kallade kristna antisemitismen, eller
antijudaismen. Savil rasanitsemitismen som antijudaismen péaverkade 1 hég grad
bystanders agerande och attityder; de blev en del av en anonym massa. Att
indra pd lagar innebir inte sjilvklart att antisemitismen férsvinner frin folks
medvetande. Férdomar dr svidra att radera ut, eftersom de férekommer pa sd
miénga olika nivier.8

4.3.8 Samhaillsinstitutioners roll

Sambhillsinstitutioner som massmedia, utbildning och kyrka har, som ovan
ocksa understrukits, stor betydelse f6r hur totalitira stater kan genomfora ett
folkmord. Dirmed paverkas givetvis ocksa askddaragerandet i hég grad av hur
media och kyrka agerar. Nedan foljer nagra enstaka exempel, frin forskningen,
pda hur man har behandlat ndgra av dessa perspektiv i anslutning till
askadaragerandet. Jag vill betona att det handlar om nagra fa exemplifieringar.
Forhoppningsvis kan de inspirera vidare till amnesval i en eventuell antologi.

4.3.8.1 Media

Vad giller sovjetisk media sa férdes, fram till Molotov-Ribbentroppakten 1939,
vildigt lite visen om den nazistiska antisemitismen. Dock férbigick man inte
helt tyskarnas férfoljelser av judar. Efter Molotov-Ribbentroppaktens inférande
blev det férbjudet att skriva negativt om tysk politik. De ryska myndigheterna
var mycket vdl medvetna om judarnas 6de i de nazistockuperade tetritorierna,
men tidningar och radio tillits inte att skriva ndgot om detta. Till stor del var
dirfor de sovjetiska judarna inte medvetna om vad som hoéll pa att hinda med
deras trosférvanter i tyskockuperade omriden; det giller sirskilt ju lingre

85 Staub, 1989, s. 80 ff.
86 Barnett, 2000, s. 103 ff.
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Ssterut man bodde. Aven efter att Tyskland anfallit Sovjet misslyckades
sovjetiska medier med att rapportera om forfoljelsen av judar. Nir sedan
sovjetisk media bérjade publicera detaljer om de hemskheter som begicks av
nazisterna i ockuperade omriden, fortsatte manga judar att vara skeptiska till
nyheterna. Detta dr typiskt f6r samhillen didr medier anvinds i propagandistiska
syften och ofta férvringer sanningen.®’

4.3.8.2 Roda Korset

Under det andra virldskriget stilldes det internationella Réda Korset infor
uppgifter som det aldrig métt tidigare. Tyska myndigheter motsatte sig alla
riddningsprogram; sillan fick representanter frin Roda Korset tilltride till
getton och koncentrationsliger. Darfér var Réda Korset pd madnga sitt
omedvetet om vad som pégick och kunde didrmed ocksd uppfattas som en
bystander. Frigan dr om Réda Korset verkligen gjorde allt i sin makt for att fa
tilltrdde till getton och koncentrationsliger? Begick man inte ett grundldggande
fel d4 man avstod fran att publicera vidrigheterna i koncentrationsldgren och
inte offentligt protesterade mer mot massavrittningarna? Var inte Roda Korsets
tystnad vad giller utrotandet av miljontals méinniskor ett historiskt misstag som
overskuggar och doljer Roda Korsets insatser for krigsfingar?®8

4.3.8.3 Kyrkan

Vatikanen

Judah L. Graubart menar att det finns fa dmnen inom Férintelsens historiografi
som ir firgade av mer kinslor och baserade pd si lite kunskap som Vatikanens
instillning till Forintelsen. Graubart hivdar, inte okontroversiellt, att det var
vistvirldens cyniska likgiltichet till det judiska lidandet som tvingade Vatikanen
att vilja mellan dess egna intressen och att ridda judiska liv.

Paven Pius den XIIis roll har varit mycket omdiskuterad. Vid sin dod
hyllades han som forsvararen och uppritthillaren av katolicismens traditioner
samt for sin kamp mot fascismen och kommunismen. Onekligen kom den
katolska kyrkan ur andra virldskriget relativt oskadad, med de kyrkliga och
diplomatiska hierarkierna intakta. Bara ndgra ar senare botrjade man dock
ifragasitta Pius XII och den politik han férde. Bland annat kritiserades han for
att ha misslyckats med att mobilisera Vatikanens centrala resurser for att
forsvara minskliga fri- och rittigheter, speciellt vad giller Forintelsen. Paven
anklagades, inte minst efter en mycket uppmirksammad pjis av tysken Rolf

87 Pinchuk, 1989, s. 1022 ff.
88 Dworzecki, 1989, s. 1133 ff.
89 Graubart, 1989, s. 1214 ff.
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Hochhuth, genom sin bystanderroll och vigran att féordoma de nazistiska
grymheterna for att ha varit en medbrottsling. En stor mingd forskning har
ocksd gjorts pa omradet. Paven Paul VI har svarat pa anklagelserna med att
publicera en mingd dokument frin krigsiren. I dessa framstills Vatikanens
diplomater som samvetsgranna och intelligenta; de forsokte driva en politik
med fred och rittvisa i fokus under en tid da dessa ideal inte stod sirskilt hogt 1
kurs. John S. Conway menar att dokumenten pavisar hur paven hade en 6vertro
pa sin och Vatikanens diplomatiska férmaga och att Pius XII visst var
engagerad och fértvivlad 6ver hur lite Vatikanen kunde géra under de ytterst
svira forhillanden som kinnetecknade andra virldskriget.” Man prioriterade
annat: att skydda Europa mot kommunismen; att undvika ett bombardemang
pa Rom; att forhindra en militidr ssmmandrabbning med Nazityskland.”!

Den protestantiska kyrkan

Den hollindska kyrkan blev den forsta protestantiska trosinriktningen som
formedlade ett motstindsbudskap mot nazismen till sina medlemmar. Frin
1943 boérjade kyrkomin arresteras och hollindska studenter sindes till
Tyskland. Protesterna mot den tyska politiken kom tidigare frin protestanter dn
fran katoliker. I férsta hand protesterade pastorer, praster och lekmin, inte
biskopar eller andra hégre kyrkodignitirer. Med hjilp av kyrkans ldgre ledarskap
gémdes judar Gver hela Holland, ett agerande som tydligt skiljer sig frin det
mer diplomatiska och taktiska handlande som utmirkte manga kyrkopotentater.
Trots att de kyrkliga protesterna i Holland var ett tidigt och ekumeniskt
exempel pa kyrkliga aktioner mot antijudisk politik, var hjilpitgirderna
synnetligen otillrickliga.”?

Donald D. Dietrichs antologi om kristna reaktioner, féretridesvis 1 Tyskland,
pa Forintelsen utgér ifran hur kristna runt om i virlden har brottats med den
moraliska problematiken i hur deras tyska trosférvanter kunde misslyckas med
att Vdlska sina grannar”. Hur kunde egentligen kristna minniskor — som
forvintades att vigledas av kirlek, medkénsla och solidaritet med offren — bli sd
involverade i den nazistiska politiken? Inte minst den tyska kyrkan hade ju sett
pad sig sjilv som en moralisk viktare for staten och foérsvarare av Tysklands
nationella och kulturella identitet. Kyrkans dskadaragerande under Férintelsen
har hos minga kristna tolkats som ett angrepp mot Gud, kyrkan och tron. Fran
judarnas perspektiv illustrerar de kristnas svek mot judiska grannar, kolleger,
vinner och frimlingar ocksi att Gud 6vergav offren, det vill siga judarna.”?

En viktig férklaring till den tyska kyrkans st6d till nazisterna ér att kyrkans
ideologer i Hitler sig en sjilvklar ledare och ndgot av en frilsare; han

90 Conway, 1989, s. 1228 ff.

1 Phayer, 2003, s. 7.

92 van Roon, 1989, s. 1406 ff.

93 Barnett, 2000, s. 138 f. Dietrich, 2003, s. xv.
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forvintades leda Tyskland ur det kaos som skapats av Weimarrepubliken.
Minga av kyrkans prister och biskopar sveptes med i den nazistiska yran och
l6ftena om en ny, blomstrande framtid. Exempelvis virvades ett stort antal
prister som medlemmar till det nazistiska partiet. I juli 1933 signerade ocksa
den tyska kyrkan en dverenskommelse med nazisterna. Det fanns dven en viss
overensstimmelse mellan Hitlers synsitt pd sambhillets sekuldra mil och
kyrkans dito. Hit horde till exempel hatet mot kommunismen, stodet fér en
nationalistisk och expansionistisk utrikespolitik, ogillandet av det judiska folket
och godkinnandet av avskaffandet av det demokratiska styrelsesittet. I
strdvandena att bevara sin autonomi och existens stillde sig den institutionella
kyrkan bredvid statsmakten, vilket hjilpte regimen att stirka sitt grepp om det
tyska samhillet. Dirmed blev det ocksd svdrare for kristna individer att
protestera mot nazismen. Opposition blev dnnu vanskligare pd grund av den
tyska evangeliska kyrkans tradition av konformitet och lydnad infér sambhillets
auktoriteter.”*

Dietrich poingterar vidare att dven om ménga kristna bemétte Forintelsen
som bystanders med bekriftelse och anpassning, férekom andra reaktioner
ocksi: ogillande, icke anpassning, separatism och motstind.”®> Det fanns alltsd
de som tog stillning mot regimen och hjilpte judar och andra forfoljda;
emellertid var de férsvinnande fé i relation till de som stod bredvid och sag pa.
Stora delar av den europeiska kristenheten lyckades aldrig resa sig efter debaclet
under forsta virldskriget, da alla stridande parter lovade att Gud stod pa deras
sida. Foljaktligen var den kristna kyrkan pa defensiven och kunde inte std emot
de totalitira regimer som utgick frin nazismen, fascismen och kommunismen.
Dessa grundade ju frimst sina budskap pd ekonomisk misir och politisk
revansch; det dr hir grundférklaringen till kyrkans passivitet och bystanderroll
ska sokas.?®

4.4 Att lamna askadarstadiet

Idag lever vi i ett globalt samhaille. Modern kommunikationsteknik gor att vi pa
ett 6gonblick blir varse om vad som samtidigt sker pa andra hall i virlden.
Teknologin har gjort oss till vittnen, och dirmed 4skadare, till vildigt mycket
skrick och tragedi. Vi vet alltfér vil att det moderna samhillet dr fyllt med
exempel pa apati. Det har blivit allmint accepterat att askadare inte erbjuder
hjdlp; i stillet tittar de bort, dven ndr offer skriker om undsittning. I stora
brottsdrabbade stider anses nagot annat vara dumdristigt. Andj idr det ofta
chockartat och deprimerande att lisa om minniskor som fortsitter att vara
passiva och vinder sig bort, nir andra ber om understéd. Vi kdnner att vi borde

94 Barnett, 2000, s. 36; Dietrich, 2003, s. xv f; Convay, 2003, s. 3 ff.
95 Dietrich, 2003, s. xv f.
96 Convay, 2003, s. 9 f.
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vara battre etiska och moraliska minniskor. Kanske ar just detta ett viktigt skal
till varfor dskadarna under Forintelsen forfoljer oss; vi tvingas att reflektera
6ver virt ansvar idag.”’

Till skillnad fran folk fo1r i tiden behéver vi inte vinda bort vara blickar och
dra oss undan fOr att markera vidr dskddarroll. Vi kan med gott samvete
fortsitta att se vad som hander, eftersom vi 4r fullt medvetna om att det ar ett
lingt fysiskt avstind mellan oss och de som drabbas. Den nya moderna
tekniken stiller nya fragor till oss som dskddare: Vad hinder med vir etik och
moral ndr vi kinner ett emotionellt behov av att géra nigot, men inte ar
kapabla? Definierar vi oss d4, likt s manga under Foérintelsen, som maktlésa
och dirmed ocksa i viss min oskyldiga? Kan vi vara helt oskyldiga??®

Vad krivs det egentligen f6r att vanliga minniskor ska ga fran likgiltighet till
handling 4 andras vidkommande? Niér och hur limnar dskddaren sin passiva
roll> Nir uppnéir dskiddaren en insikt om ”disruptive empathy” och blir
emotionellt berérd av det som sker och boérjar se familjen, arbetet,
handlingsalternativen och syftet med livet i ett nytt ljus? Malet méste vara att bli
en, fér att prata med Zygmund Bauman, “etisk varelse”. Hos en sidan person
utg6r de privata och offentliga delarna av moraliteten samma enhet. Den etiska
minniskan tinker inte pa karaktir eller samvete som privata karakteristika. De
etiska individerna bidrar till att skapa ett samhille dir samvetet alltid har en
aktiv och betydelsefull roll.”” Hur nar vi dit?

For att undvika gruppvildets mest katastrofala féljder, som ju ett folkmord
innebdr, mdste man agera pa ett tidigt stadium. Det krdver ansvarskinsla samt
ett socialt och mental mod, dock inte nédvindigtvis ett fysiskt risktagande.
Eftersom vi minniskor lever i en virld dir grupper dr beroende av varandra,
miste minniskan bli engagerande och ansvarstagande vad giller att bestimma
den radande sociala ordningen. Det handlar om att uppmirksamma sin egen
och andras vilfird, dven for andra etniska grupper och minniskor frin andra
kulturer. Den individuella friheten och individualiteten far inte ftloras. Siledes
har ocksa askadare plikter och for att kunna uppfylla dessa maste medlemmarna
1 ett samhille socialiseras pa ett visst sitt. Darfor dr det viktigt att utbilda om
askadarrollens forsatliga moraliska och psykologiska effekter dd manniskor tar
avstind och vigrar engagera sig for dem som ir i behov av hjilp.1%0

Obestridligen dr det vildigt svart for minniskan att sepatrera sig fran sin
grupp. For det mesta finner man sig i det som sker, accepterar ledarnas direktiv

97 Barnett, 2000, s. 169.
98 Barnett, 2000. s. 166.
99 Barnett, 2000, s, 173.

100 Staub, 1989, s. 239. Om hur forildrar och skola kan hjilpa till att bryta en valdsspiral, och
dirmed uppmuntra elever att bli rescuers i stillet f6r bystanders, se Barbara Colorosos The bully,
the bullied and the bystander: from preschool to high school:how parents and teachers can help break the cycle of
violence, New York, 2003.
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och opponerar sig inte mot destruktiva handlingar inom gruppen. For att
undvika detta maste barn 1 tidig dlder lira sig tva saker. Den forsta handlar om
att trdna det kritiska medvetandet och att gbra egna bedémningar av ett
skeende. For det andra ska barnen tidigt introduceras till en kritisk lojalitet som
innebdr hingivelse f6r gruppen pa lingre sikt, men samtidigt en beredskap att
opponera sig mot det som sker i gruppen for stunden, om det motverkar
gruppens langsiktiga malsittningar. Budskapet dr foljaktligen att barn pa ett
tidigt stadium madste ldra sig att fatta rationella beslut och vara med i
beslutsprocessen. !V

Bystander blir man i manga olika sammanhang, folkmordet 4r det virsta.
Socialiseringen till engagerande och ansvarstagande minniskor inleds sjilvklart i
vir vardag och belyser hur vi agerar i konflikter pd var fritid, i skolan eller pa
arbetsplatsen. Det dr framforallt utifrin detta perspektiv man ska koppla
samman forskning om dskadarens agerande under folkmord med uppgiften att
forma ansvarstagande och humanistiska samhillsmedborgare for framtidens
sambhille.

5. En konferens och antologi

Som ovan har papekats finns det inte sdrskilt mycket forskning om just det
interna askddarperspektivet, dtminstone inte vad giller Forintelsen. Samma
slutsats kan med storsta sikerhet dras betriffande studier om den interna
askadarens roll i andra folkmord. Andock tror jag att det finns utrymme fér,
utan att initiera ny forskning, att fylla en antologi med limpligt innehall om
askadarrollen utifrin olika perspektiv. Ett fOrslag dr att strukturera antologin
efter samma huvudomriden som har styrt framstillningen av denna
forskningséversikt.

5.1 Forslag pa antologins struktur

Jag foreslir siledes att denna antologi byggs upp efter olika temata, dir
hindelser fran skilda folkmord kan utgbra limplig exemplifiering och
fordjupning. Sa hir ser mitt tentativa uppligg ut:

1. Inledning och forord dir sjilva askadarprojektet presenteras nirmare
liksom syftet med antologin: att utifrdn olika teman och folkmord
torklara och belysa askadarens roll och betydelse. Hir blir det mer
intressant om man utgir ifrin en huvudfriga, till exempel: 1Vad dr en
daskddare och varfor blir mdnniskan som individ eller grupp dskadare nnder

101 §taub, 1997, s. 142.
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allvarliga forbrytelser mot de mdnskliga rittigheterna, exempelvis folkmord? Jag
tycker ocksa att det tidigt ska klargéras att normférandringars och
olika politiska systems betydelse f6r dskadaragerandet ska belysas extra.
I denna inledning introduceras ocksa samtliga medverkande forfattare.
Denna del forfattas limpligen av redaktoren till antologin.

2. Folkmord behandlas nirmare. Vad ér egentligen ett folkmord? Varfor
bryter folkmord ut? Jimforelser mellan olika folkmord. Limpliga
skribenter eller ridgivare dr historieprofessorerna Klas Goran Karlsson
och Kiristian Gerner, som nyligen tillsammans har skrivit en ldsvird
bok om folkmordens historia.102

3. Vad ir en dskadare? Vad ir en férévare och vad dr en riddare? Hir
skulle man kunna tinka sig flera skribenter, exempelvis Ervin Staub
och Victoria Barnett. Som ovan refererats har dessa tva, framforallt
Staub, skrivit en del om 4skiadarens och férévarens psykologiska
kinnetecken. Samuel P. Oliner har fokuserat pa riddaren. Detsamma
giller John J. Michalzyk. Givetvis kan artiklarna, vilket egentligen giller
alla delar 1 antologin, skrivas av vil paldsta forskare.

4. Artiklar som tar fasta pd olika aspekter av varfér minniskan blir
askddare under folkmordsprocesser. Planen dr att insatta forskare pa
olika typer av folkmord — exempelvis pa armenierna under 1910-talet,
Forintelsen, Balkan under andra virldskriget och 1990-talet, Kambodja
under 1970-talet, Sovjetunionen under Stalintiden samt Rwanda under
1990-talet — ska nirmare belysa nigon av féljande huvudforklaringar:

e Det totalitira samhillet

e Ideologins och férdomarnas roll

e Emotionell stress

e Andra bekymmer i fokus/likgiltighet

e Problem att inse vidden av folkmord

e Olika institutioners roll: exempelvis  utbildningsvisendet,  kyrkan,
massmedia och hjilporganisationer

5. Hur f6rvandlas en bystander till en saviour och ansvarstagande
medborgare? En limplig utlindsk skribent 4r Ervin Staub. En annan, som
har citerats ovan, 4dr Barbara Coloroso. I Colorosos fall kan erfarenheterna

102 Gerner, Kristian, Katlsson, Klas-Go6ran, 2005, Folkmordens historia: perspektiv pa det moderna
sambillets sknggsida, Stockholm. Karlsson har dven studerat den sovjetiska regimens terrorpolitik
mot sin egen befolkning: se Karlsson, 2005, Terror och tystnad:sovjetregimens fkrig mot den egna
befolkningen, Stockholm.
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frin de stora katastroferna, alltsi folkmorden, stillas mot hur f6rildrar och
larare kan bryta valdets spiral 1 den vardagliga tillvaron. Denna artikel skulle
da bli den sista 1 antologin.

5.2 Arbetsordning

En bra borjan dr att redaktoren f6r antologin, tillsammans med representanter
tor Levande Historia, sammankallar till en konferens eller workshop med nagra
svenska forskare som dr ndgot sindr insatta inom forskningsomriden som
folkmordet pd armenierna, Balkan under andra virldskriget, Forintelsen,
revolutionen i Kambodja pa 1970-talet, Jugoslaviens inb6rdeskrig pa 1990-talet,
Stalintidens terror samt skeendet i Rwanda pa 1990-talet.!9® T denna grupp kan
man diskutera fram en limplig disposition och tematisering fér antologin.
Forhoppningsvis kan denna forskningsGversikt utgéra en passande
utgingspunkt.

Vad giller internationella forskare som borde kontaktas f6r att medverka i
antologin rekommenderar jag i férsta hand Ervin Staub, Victoria Barnett,
Michael Marrus och Samuel P. Oliner.!%* Ervin Staub har skrivit nigot av ett
standardverk om 4skadarfenomenet generellt och har manga intressanta
diskussioner om varfér ménniskan blir askadare och férévare i olika skeenden.
Staub sysselsitter sig ocksd med att utréna hur man ska gora for att skapa en
virld med icke aggressiva personer och sambhillen. Victoria Barnett har
fokuserat pa den interna bystandern och diskuterat hur moraliska minniskor
ska upptrida under systematiskt onda regimer. Aven om hon frimst har skrivit
om den kristna kyrkan under Forintelsen, tar hon upp allmingiltiga frigor om
vad som krivs for att fa vanliga méinniskor att ga fran likgiltighet till altruistisk
handling. Michael Marrus var en av de forsta forskarna som pa allvar tog tag i
askddarbegreppet. Han har ocksd varit redaktdr f6r det digra trevolymsbandet:
Bystanders to the Holocaust. Aven om ménga av artiklarna i dessa tre band
mestadels inriktas pd stater och organisationer, borde Marrus rimligtvis ha
mycket god kinnedom om vad som iér skrivet om askddarperspektivet och vad
som dr moijligt att géra. Samuel P. Oliner har idgnat flera studier at “the
saviour”. Jag menar att man i en antologi om askadaren ocksa maste behandla
detta perspektiv. Ett viktigt syfte med dskddarprojektet dr vil ocksd att
stimulera ménniskor, kanske i synnerhet de unga, att vdga engagera sig och ta
stillning nir olika slags ofSrritter begas.

103 Se bifogad bilaga.
104 Givetvis med reservationen att berérd forskare ir i livet.
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